Das Ende der
Goldgraberstimmung - und
warum unsere Walder dennoch
in Gefahr sind

Windrader rentieren sich kaum noch fir ihre Betreiber. Neue
gesetzliche Regelungen, sinkende Einspeisevergutungen und
hunderte Stunden Negativpreise 1im Jahr zerstdren die
Kalkulation vieler Projekte. Eine gute Nachricht fur
Steuerzahler und Natur — aber kein Grund zur Entwarnung.

Es gibt Momente, in denen die Realitat die Propaganda einholt.
Nach Jahren, in denen Windkraftprojekte mit Versprechen uber
saubere Energie, Versorgungssicherheit und wirtschaftliche
Prosperitat beworben wurden, beginnt sich das Bild zu
verschieben — still, fast unbemerkt, aber mit wachsender
Deutlichkeit. Die sogenannte Goldgraberstimmung in der
Windkraftbranche ist vorbei. Was bleibt, ist eine nlchterne
Abrechnung: mit falschen Versprechen, fragwlrdigen
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Investitionsmodellen und einem politischen System, das den
Blirger — als Steuerzahler und als Waldbewohner — jahrelang fur
diese Rechnung hat bezahlen lassen.

Wer die Zahlen kennt, der weiB schon langer, worum es bei
Windradern tatsachlich geht. Nicht ums Klima. Nicht um Strom.
Sondern ums Geld. Das sagen nicht wir — das sagen die
Finanzfachleute aus der Branche selbst. Und genau deshalb ist
die aktuelle Entwicklung so aufschlussreich: Wenn selbst die
Investoren die ReilRleine ziehen, dann muss man die Burgerinnen
und Burger fragen, wer in all diesen Jahren eigentlich die
Zeche bezahlt hat.

Das Marchen vom Windrad, das 15.000
Menschen versorgt

Auf Informationsveranstaltungen, in Gemeinderatssitzungen, 1in
Hochglanzbroschuren von Projektentwicklern begegnet uns immer
wieder dieselbe Behauptung: Ein modernes Windrad versorge rund
15.000 Haushalte mit Strom. Ein imposantes Versprechen. Und
ein grundlegend irreflhrendes.

Denn Windrader drehen sich nur dann, wenn Wind weht. Das
klingt banal — ist es aber nicht, wenn man die Konsequenzen
ernstnimmt. In rund einem Drittel aller Stunden im Jahr steht
ein durchschnittliches Windrad still. Kein Wind, kein Strom.
Wer in einem solchen Moment auf eine stabile Versorgung
angewiesen 1ist — und das 1ist jeder Haushalt, jedes
Krankenhaus, jede Fabrik - der bekommt von diesem Windrad
schlicht gar nichts.

Ein Windrad versorgt keine 15.000 Menschen. Es 1ist die
absolute Katastrophe fur das Stromnetz — weil es nicht den
Strom liefert, den wir brauchen, sondern den, den der Wind
gerade hergibt.

Die Grundregel des Stromnetzes ist eisern: Erzeugung und



Verbrauch mussen zu jedem Zeitpunkt exakt uUbereinstimmen.
Nicht annahernd - exakt. Weicht die Frequenz zu stark ab,
schalten sich Netze aus Sicherheitsgrunden automatisch ab. Die
Konsequenz einer rein windbasierten Versorgung ware im besten
Fall ein instabiles Netz mit haufigen Unterbrechungen, im
schlimmsten Fall das, was bei den Pfalzwerken Realitat wurde:
unkontrollierte Spannungsspitzen, die Haushaltsgerate
zerstoren. Das ist kein theoretisches Risiko. Das ist gelebte
Praxis.

Dennoch wird das Marchen von der Windkraft als verlassliche
Energiequelle weitererzahlt. In Bilrgerversammlungen. In
Forderantragen. In der Tagespresse. Und unsere Walder sollen
dafur herhalten.

Das Gesetz, das die Rechnung
anderte — und lange ilberfallig war

Seit dem 1. April letzten Jahres gilt eine neue Regelung, die
lange uberfallig war: Wenn der BOrsenstrompreis negativ ist —
wenn also so viel Strom im Netz ist, dass man fur die Abnahme
sogar bezahlt werden muss — entfallt fur Windkraftbetreiber in
diesem Zeitraum die staatliche EEG-Forderung vollstandig. Der
anzulegende Wert sinkt auf null.

Klingt technisch. Hat aber massive finanzielle Auswirkungen.
Denn die Zahl der Stunden mit Negativpreisen explodiert
geradezu: 325 Stunden im Jahr 2023, 520 Stunden im Jahr 2024,
652 Stunden im vergangenen Jahr. Eine Entwicklung, die sich
mit dem weiteren Ausbau erneuerbarer Energien fortsetzen und
sogar verscharfen durfte.

Jahr Stunden mit Negativpreisen
2023 325 Stunden
2024 520 Stunden
2025 652 Stunden




Jahr Stunden mit Negativpreisen

Ertragsverlust Windkraft — 7,64 %

Eingesparte EEG-FOrderung 688 Millionen Euro

Hatte diese Regelung bereits im vergangenen Jahr vollstandig
gegolten, hatten die Steuerzahler allein bei Windkraft-Onshore
rund 688 Millionen Euro weniger Fordergelder zahlen mussen.
Das ist begrulenswert — und zeigt zugleich, wie viele Jahre
lang Geld aus dem EEG-Konto in Taschen geflossen ist, die es
nicht gebraucht haben. Wind hat uns als Gemeinschaft zuletzt 3
Milliarden Euro netto gekostet. Solar sogar fast 10
Milliarden. Und das in einem einzigen Jahr.

Man muss sich das auf der Zunge zergehen lassen: Der
Steuerzahler hat jahrelang fur Strom gezahlt, den er oft nicht
brauchte — und in manchen Stunden sogar dafur, 1ihn
loszuwerden. Alles im Namen der Energiewende. Alles zulasten
unserer Walder.

Der Wettbewerb, der keilne Gewinner
mehr kennt

Zu den veranderten Forderbedingungen kommt ein zweiter,
struktureller Einbruch: die Ausschreibungsrunden der
Bundesnetzagentur. Bei der Auktion vom 1. November vergangenen
Jahres wurden 3.450 Megawatt ausgeschrieben. Beworben haben
sich Projekte mit =zusammen Uuber 8.000 Megawatt. Das
Verhaltnis: mehr als doppelt so viel Angebot wie Nachfrage.

In einem solchen Wettbewerb gewinnt nicht das beste Projekt —
sondern das billigste. Wer fruher mit 7,35 Cent pro
Kilowattstunde kalkuliert hatte, bekam keinen Zuschlag mehr.
Nur wer auf 6 Cent oder weniger heruntergegangen war, hatte
noch eine Chance. Der durchschnittliche anzulegende Wert fiel
von 11,39 Cent auf 9,39 Cent — ein Rickgang von 18 Prozent.
Diese 18 Prozent weniger Einnahmen kommen zusatzlich zu den
7,64 Prozent Verlust durch die Negativstunden. Wer jetzt noch



rechnet, merkt schnell: Die Projekte, die derzeit in unseren
Gemeinden beworben werden, wurden auf Grundlage von Zahlen
kalkuliert, die so nicht mehr gelten.

Gemeinden, die einen Burgermeister haben, der diesen Projekten
vertraut, sollten sehr genau nachfragen, mit welchen Annahmen
heute noch gerechnet wird.

Ein konkretes Windrad, eine
ehrliche Rechnung

Abstrakte Zahlen uberzeugen oft weniger als ein konkretes
Beispiel. Nehmen wir einen realen Fall: den Blrgerwindpark
Rietholz, gelegen zwischen Bad Aibling und Minchen. Ein
Windrad, Gesamtkosten von 9,5 Millionen Euro, davon 2,1
Millionen Eigenkapital und 7,3 Millionen Bankdarlehen. Nach
der ursprunglichen Kalkulation — mit einer Windgeschwindigkeit
von 5,24 Metern pro Sekunde, einem bereits sportlichen Ansatz
fur eine Schwachwindregion — ergab sich eine Rendite von rund
4,16 Prozent uber 20 Jahre.

Nach den neuen Regelungen sieht die Rechnung anders aus. Statt
einer Million Euro Umsatz im ersten vollen Betriebsjahr
bleiben noch 743.000 Euro — bei gleichbleibenden Betriebs-,
Zins- und Tilgungskosten. Uber 20 Jahre summiert sich das auf
ein Minus von knapp 500.000 Euro. Wer 2,1 Millionen investiert
und am Ende einen Verlust von fast einer halben Million halt,
hat nicht investiert — der hat sein Geld verbrannt.

Du investierst 2,15 Millionen Euro und bekommst am Ende
234.000 Euro zurtuck. Nicht als Rendite — als Gesamtrickfluss.
Das ist kein Investment. Das ist Kapitalvernichtung.

Noch brisanter ist, was in bestimmten Jahren passiert: Wenn
die Tilgungsraten so liegen, dass im gleichen Jahr kein Gewinn
erwirtschaftet werden kann, kommt die Bank. Und wenn die Bank
kommt und keine Liquiditat da ist, folgt die



Zwangsversteigerung. Der Grundstluckseigentumer — oft ein
Bauer, der glaubte, mit dem Windrad ein sicheres
Zusatzeinkommen zu haben — sitzt am Ende auf einem maroden
Betonsockel, fur dessen Ruckbau kaum Ricklagen gebildet
wurden. Denn die Ruckbaurucklage wachst langsam: Im siebten
Betriebsjahr waren es vielleicht 15.000 Euro. Ein Ruckbau
kostet ein Vielfaches davon.

Wenn Konzerne Verluste machen — und
trotzdem weiterplanen

Man konnte meinen, die Branche ziehe Lehren. Der grofBe
Windparkentwickler Abo Energy liefert das Gegenteil: Das
Unternehmen — seit 1996 am Markt und bis dato ohne
Jahresverlust — hat erstmals rote Zahlen geschrieben. 170
Millionen Euro Verlust. Die Ursache: <Uberzeichnete
Ausschreibungsrunden, gesunkene Verglutungssatze, notwendige
Abschreibungen auf laufende Projekte. Das Unternehmen selbst
rechnet damit, dass die Einspeisevergutung dauerhaft auf
niedrigem Niveau verharrt oder sogar weiter sinkt.

Und trotzdem werden neue Projekte geplant. Trotzdem werden
Burgerversammlungen abgehalten. Trotzdem werden Walder
vermessen, Gutachten erstellt, Blrgermeister UuUberzeugt. Denn
auch bei sinkenden Margen lasst sich Geld verdienen — solange
genug davon aus dem offentlichen EEG-Topf fliellt und solange
Grundstuckseigentumer gunstige Pachtvertrage unterschreiben.
Die Frage, die sich jede Gemeinde stellen muss: Wessen
Interessen werden hier eigentlich vertreten?

Der dritte Schlag - Netzentgelte
kommen

Als ware das nicht genug, kundigt sich eine dritte Belastung
an. Die Bundesnetzagentur schlagt vor, dass Solar- und
Windkraftanlagen kunftig Netzentgelte zahlen sollen — also



jene Gebuhren, die bisher nur Verbraucher und konventionelle
Erzeuger entrichten mussten. Bislang nutzten die Betreiber die
Leitungsinfrastruktur kostenlos, wahrend alle anderen fur sie
mitbezahlten.

Wie hoch diese Entgelte sein werden, ist noch offen. Aber
allein die Ankudndigung 1ist ein Signal: Der politische
Rickenwind fur die Windkraft dreht sich. Auch bestehende
Anlagen konnten betroffen sein — ein Faktor, der in keiner der
alten Investitionskalkulationen berlcksichtigt wurde. Wer
jetzt noch ein Windrad in einem Schwachwindgebiet plant — und
Teile Bayerns und Baden-Wirttembergs zahlen zweifellos dazu —
der hat entweder die Zahlen nicht gelesen oder er rechnet
damit, dass andere fur seine Fehler aufkommen. Das ist keine
Energiepolitik. Das ist Systemausnutzung.

Was das fur unsere Walder bedeutet

Man konnte diese Entwicklung als reine Finanzgeschichte abtun.
Aber flur uns als Burgerinitiative ist sie mehr als das. Sie
zeigt, dass die Argumente, mit denen Windrader in unsere
Walder geplant werden, auf wackligem Fundament stehen -
wirtschaftlich wie Okologisch.

Ein Windrad, das sich nicht rechnet, wird gebaut werden,
solange der Fordertopf gro8 genug ist. Ein Windrad, das sich
doch rechnet, wird gebaut werden auf Kosten unserer alten
Baume, unseres Grundwassers, unserer Landschaft und unserer
Lebensqualitat. Beides ist inakzeptabel. Denn was einmal im
Wald zerstort ist, wachst in keiner Amtszeit nach.

Die gute Nachricht, die die aktuelle Marktentwicklung bringt,
ist real: Viele Projekte werden sich nicht mehr realisieren
lassen. Investoren werden abspringen. Geplante Standorte im
Wald werden vorerst von der Liste verschwinden. Das ist eine
Atempause — kein Sieg.

Denn solange die politischen Rahmenbedingungen nicht



grundlegend korrigiert werden, solange Flachenziele gesetzlich
verankert bleiben und Genehmigungsprozesse vereinfacht werden
sollen, bleibt der Druck auf unsere Walder hoch. Und mit dem
nachsten politischen Paradigmenwechsel, dem nachsten
Subventionspaket, kommt auch die nachste Welle an
Projektentwicklern, die nach renditetrachtigen Standorten
suchen.

Wir werden weiter da sein. Laut, sachlich, hartnackig. Fur
unsere Walder. Fur eine Energiepolitik, die ehrlich ist.

Quellen: www.youtube.com/watch?v=n 5qEqlsN8k

Energiegewinner oder
Energiemiill? - Warum die
Windkraft in i1ihrer jetzigen
Form zum Problem wird
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In einem aufsehenerregenden Vortrag rechnet ein deutscher
Professor mit der Energiewende ab. Genauer: mit dem blinden
Vertrauen 1in Windkraftanlagen als tragende Saule der
Energieversorgung. Unter dem Titel ,Energieschwachsinn von
Windradern“ analysiert er, warum Windkraft aus seiner Sicht
mehr Schaden als Nutzen bringt. Die Aussagen sind streitbar,
doch sie werfen essenzielle Fragen auf — dUber technische
Realitaten, wirtschaftliche Schieflagen und gesellschaftliche
Verantwortung.

Gewinner gesucht: Wer profitiert wirklich von Windradern?

Der Professor bringt es provokant auf den Punkt: Nicht der
Stromkunde oder die lokale Burgerschaft sind die Gewinner der
Windenergie, sondern einzelne Verpachter, die jahrlich hohe
Summen flur die Bereitstellung ihres Grundstlucks kassieren.
Alle anderen zahlen drauf.

Laut ihm werfen nur rund 20 % aller Windparks Uuberhaupt
Gewinne ab. Besonders in Hessen hatten neue Anlagen deutlich
weniger Strom produziert als prognostiziert. Die Differenz:
rund 20 % unter den berechneten Ertragen. Die Konsequenz:

LJAlle anderen sind Verlierer.”



Ein derartiges Missverhaltnis zwischen Erwartung und Realitat
ware in jeder anderen Branche ein Skandal.

Ein System aus Uberschuss, Export und Entsorgungskosten

Besonders alarmierend ist ein anderer Aspekt seiner Kritik:
Schon heute exportiert Deutschland etwa ein Viertel seines
Wind- und Solarstroms ins Ausland. Nicht etwa als
Exportschlager — sondern weil der Strom hier nicht mehr
gebraucht wird. Polen hat sogar Netzsperren eingefuhrt, um
sich vor den Uberschussmengen zu schiitzen.

Noch absurder: Der Export erfolgt nicht etwa gewinnbringend,
sondern teilweise mit negativen Borsenpreisen. Das heiBt:
Deutschland zahlt dafur, seinen Strom loszuwerden. Der
Professor nennt das zurecht einen Skandal.

Thiiringen als Beispiel: Wenn der Strombedarf mit Wind nichts
zu tun hat

Am Beispiel Thuringens zeigt der Professor, wie weit
Produktion und Bedarf auseinanderklaffen. Der Strombedarf
liegt dort bei etwa 2500 Megawatt. Die erzeugte Windenergie
liegt jedoch oft weit darunter — und in Spitzenzeiten weit
daruber. Besonders kritisch: Die Erzeugung fallt regelmafRig
auf null.

,Diese Windstromerzeugung sinkt regelmalfig auf null.”

Genau in diesen Momenten muss Strom zugekauft oder aus anderen
Quellen bereitgestellt werden. Das fuhrt zu einem instabilen
Netz und verteuert die Energieversorgung fur alle.

Unsere Argumente: Was die Diskussion um Windkraft oft
verschweigt

Die Aussagen des Professors decken sich mit vielen
Beobachtungen, die in der offentlichen Debatte kaum Platz
finden. Daher wollen wir eigene Aspekte einfuhren, die die



Diskussion erweitern. So wird beispielsweise kaum
thematisiert, wie massiv Windrader in Natur und Landschaft
eingreifen. Die Rodung von Waldflachen fur Windparks zerstort
wertvolle Lebensraume flur Tierarten, zerschneidet Wanderwege
und mindert den Erholungswert ganzer Regionen erheblich.

Hinzu kommen gesundheitliche Auswirkungen, die oft verharmlost
werden: Infraschall sowie standige Lichtreflexionen konnen
nachweislich Schlafstdrungen, Kopfschmerzen und sogar
psychische Belastungen auslosen. Dennoch werden viele Studien
zu diesem Thema ignoriert oder bewusst kleingeredet.

Auch der Nutzen fiur die Allgemeinheit bleibt fraglich: Die
wirtschaftlichen Gewinne landen in der Regel bei grofien
Energiegesellschaften oder Projektentwicklern. Die betroffenen
Gemeinden vor Ort hingegen tragen die Belastung, ohne dass
eine nennenswerte Wertschopfung bei ihnen verbleibt.

Und schlieBlich stellt sich die Frage nach der

Versorgungssicherheit: Ohne funktionierende
Speichertechnologien sind Windrader als dauerhafte
Energielieferanten unzuverlassig. In sogenannten

Dunkelflauten, die mehrere Tage andauern konnen, stehen auch
tausend Windrader still. Das Risiko eines instabilen
Stromnetzes steigt damit erheblich.

Fazit: Ein Weckruf, den wir nicht ignorieren diirfen

Die Aussagen des Professors sollten nicht als Polemik abgetan,
sondern als Mahnung verstanden werden: Die Energiewende
braucht Realitatssinn. Windkraft kann Teil der Losung sein,
aber nicht so, wie sie heute betrieben wird. Ohne grofie
Speicherldosungen, ohne sinnvolle Standortwahl und ohne echte
Beteiligung der Burger vor Ort ist sie ein teures, unsoziales
und landschaftszerstorendes Experiment.

Wir fordern: Schluss mit Symbolpolitik — her mit einem
ehrlichen, okologisch und sozial tragbaren Energiemodell fur
Deutschland.



Das Aus fur das
Referenzertragsmodell? Der
stille Tod der Windkraft 1in
Suddeutschland — und warum
das erst der Anfang 1ist

|
Koalitions-
vertrag

Der politische Kuhhandel beginnt

Was sich im neuen Koalitionsvertrag zwischen Union und SPD
versteckt, ist nicht weniger als eine energiepolitische
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Zeitbombe fir Siddeutschland. Ein harmlos klingender Satz -
,Das Referenzertragsmodell wird auf den Prifstand gestellt” —
entpuppt sich bei genauerer Betrachtung als Todesstoll fur
Hunderte von Gemeinden, die sich bereits auf Windkraftprojekte
eingestellt haben.

Man muss kein Prophet sein, um zu erkennen: Wenn Politiker
etwas ,auf den Prufstand stellen”, ist das Ergebnis meist
vorher festgelegt. Es geht nicht um Verbesserung, es geht um
Abschaffung. Die Lobbyisten der groflen Energiekonzerne reiben
sich bereits die Hande.

Das perfide System hinter dem Referenzertragsmodell

Lassen Sie uns Klartext reden: Das Referenzertragsmodell ist
nichts anderes als eine kinstliche Beatmung fur Windrader, die
eigentlich nie hatten gebaut werden dirfen. An windschwachen
Standorten — und davon gibt es in Siuddeutschland reichlich -
werden Anlagen hochgezogen, die nur durch massive Subventionen
uberleben kénnen.

Die Rechnung ist simpel: Je schlechter der Wind weht, desto
mehr Geld gibt’s vom Staat. Ein Windrad in Bayern, das nur 60%
der Leistung eines Nordsee-Windrads bringt, bekommt dafur
satte Zuschlage. Bezahlen darf das der Stromkunde uber die
EEG-Umlage. Ein Perpetuum mobile der Geldvernichtung.

Die wahren Profiteure des Systems

Wer profitiert wirklich? Nicht die Burger vor Ort, die mit
Schattenwurf, Infraschall und zerstorten Landschaften leben
mussen. Es sind die grolBen Projektierer, die Investmentfonds
und die Grundstiicksbesitzer, die ihre Acker fiir 50.000 Euro
Pacht pro Windrad und Jahr zur Verfigung stellen.

Besonders perfide: Viele dieser Verpachter wohnen gar nicht
mehr in den betroffenen Gemeinden. Sie kassieren aus der
Ferne, wahrend die Nachbarn die Zeche zahlen.



Der groBe Bluff mit den Arbeitsplatzen

Immer wieder horen wir das Marchen von den Arbeitsplatzen
durch Windkraft. Die Realitat sieht anders aus: Ein Windpark
mit 10 Anlagen schafft vielleicht 2-3 dauerhafte Jobs fur
Wartungstechniker. Die meisten davon gehen an spezialisierte
Servicefirmen aus dem Norden.

Gleichzeitig verlieren Regionen 1ihre touristische
Attraktivitat. Wer will schon Urlaub zwischen 250 Meter hohen
Industrieanlagen machen? Hotels schlieBen, Gastronomen geben
auf, ganze DoOorfer verodden.

Die 6kologische Katastrophe

Was die Windkraft-Lobby verschweigt: Fur jedes Windrad werden
bis zu 5.000 Tonnen Beton in den Boden gepumpt. Fundamente,
die niemals wieder entfernt werden. Zuwegungen zerschneiden
Walder, seltene Vogelarten wie der Rotmilan werden zu
Tausenden geschreddert.

Und das alles fur eine Technologie, die bei Flaute keinen
einzigen Kilowatt Lliefert. In Bayern stehen die Rader
durchschnittlich 70% der Zeit still. Dafur opfern wir unsere
letzten intakten Naturraume?

Das Nord-Siud-Komplott

Die Abschaffung des Referenzertragsmodells ist nur ein
Baustein in einem groBeren Plan: Der Norden produziert den
Strom, der Suden soll ihn teuer kaufen. Die geplanten
Stromtrassen — SuedLink, SuedOstLink — sind nichts anderes als
Gelddruckmaschinen fur die Netzbetreiber.

Garantierte Renditen von 9% auf jeden investierten Euro,
bezahlt vom Stromkunden. Wahrend im Norden die Windrader sich
drehen, sollen im Suden die Stromzahler rotieren.

Die versteckten Kosten



Niemand spricht udber die wahren Kosten der Windkraft:

Wertverlust von Immobilien: Bis zu 30% Wertverlust flr Hauser
im Umkreis von 2 Kilometern

Gesundheitskosten: Schlafstdrungen, Stress, psychische
Belastungen durch permanente Gerausche

Infrastrukturkosten: StraBen mussen fur Schwertransporte
ausgebaut werden

Rickbaukosten: Pro Windrad 500.000 Euro — wenn die
Betreiberfirma nicht vorher pleite geht

Der demokratische Betrug

Besonders bitter: Viele Gemeinden wurden mit falschen
Versprechungen gekddert. Man versprach Gewerbesteuereinnahmen
in Millionenhohe. Die Realitat: Nach wenigen Jahren werden die
Windparks an Briefkastenfirmen in Luxemburg verkauft. Die
Gewerbesteuer flieRt woanders hin, die Windrader bleiben.

Burgerbeteiligung? Eine Farce! Bei den meisten Projekten
diarfen Anwohner maximal symbolische Anteile zeichnen. Die
echten Gewinne landen bei institutionellen Investoren.

Auch das Windkraft-Flachenziel wackelt

Und als ware das noch nicht genug, haben Union und SPD noch
einen zweiten Punkt im Koalitionsvertrag versteckt, der vielen
Windkraft-Befurwortern schlaflose Nachte bereiten durfte: Das
ehrgeizige Ziel, bis 2032 ganze zweli Prozent der deutschen
Flache fur Windrader freizugeben, soll auf den Prufstand. Der
Bundesverband Windenergie ist naturlich empoOort und meint, das
sei viel zu fruh — schlieBlich seien die meisten Flachen noch
gar nicht ausgewiesen.

Aber mal ehrlich: Fur unzahlige Gemeinden und ihre Bewohner
kann diese Uberprifung gar nicht frih genug kommen. Dieses
starre Zwei-Prozent-Diktat ist doch vollig an der Realitat
vorbei! Da wird einfach beschlossen, dass jede Region — egal
ob windig oder windstill — ihren Anteil an Windradern
abbekommen muss. Besonders absurd wird’s in Suaddeutschland, wo



selbst an guten Tagen kaum ein Luftchen weht. Trotzdem mussen
die Kommunen krampfhaft Flachen ausweisen, koste es, was es
wolle.

Viele Burgermeister konnen ein Lied davon singen: Sie werden
praktisch gendtigt, ihre schdonsten Walder, Wiesen und
Naherholungsgebiete fur gigantische Windrader herzugeben — nur
damit irgendeine Statistik in Berlin stimmt. Dabei weiR jeder
vor Ort, dass diese Anlagen dort niemals wirtschaftlich laufen
werden. Es ist hochste Zeit, dass dieser Irrsinn endlich
hinterfragt wird. Wir brauchen keine Planwirtschaft bei der
Energiewende, sondern gesunden Menschenverstand: Windrader
gehoren dorthin, wo auch Wind weht — und nicht in jeden Wald,
nur weil's eine Quote zu erfullen gibt.

Die Alternative wird totgeschwiegen

Warum redet niemand Uber dezentrale Losungen? Photovoltaik auf
jedem Dach, Kleinwasserkraft, Biomasse aus regionalen Quellen
— all das ware effizienter und blurgernaher als gigantische
Windparks. Aber damit lasst sich kein grofles Geld verdienen.

Was jetzt passieren muss

Die Abschaffung des Referenzertragsmodells konnte der Anfang
vom Ende des Windkraft-Wahns sein. Endlich widrde sich zeigen,
dass Windrader im Binnenland okonomischer Unsinn sind.

Unsere Forderungen:

Sofortiger Stopp aller Windkraftprojekte in windschwachen
Gebieten

Mindestabstand von 10H (10x Nabenhohe) zu Wohnbebauung
Komplettes Verbot von Windkraft in Waldern und Schutzgebieten
Ruckbauverpflichtung mit Sicherheitsleistung VOR Baubeginn
Echte Burgerbeteiligung mit Vetorecht fir betroffene Gemeinden

Fazit: Der Kaiser ist nackt

Die mogliche Abschaffung des Referenzertragsmodells entlarvt



die Windkraft als das, was sie schon immer war: Ein
subventionsgetriebenes Geschaftsmodell auf Kosten von Natur,
Landschaft und Lebensqualitat.

Wenn selbst mit massiven Zuschlagen kein wirtschaftlicher
Betrieb moglich ist, sollten wir endlich den Mut haben zu
sagen: Diese Technologie gehort nicht 1n wunsere
Kulturlandschaften.

Es ist Zeit, dass die schweigende Mehrheit aufsteht und NEIN
sagt zu diesem Irrsinn. Bevor es zu spat ist und unsere Heimat
endgultig zur Industrielandschaft verkommen ist.

Quellen/ Belege:

https://www.schwaebische.de/wirtschaft/stoppt-ein-einziges-wor
t-die-windkraft-in-baden-wuerttemberg-energiewende-3490903

Berichtet Uber die Passage im Koalitionsvertrag (Zeile
1042-1044): ,Wir uberprufen das Referenzertragsmodell auf
Kosteneffizienz unter anderem hinsichtlich unwirtschaftlicher
Schwachwind-Standorte”

https://www.bmwk-energiewende.de/EWD/Redaktion/Newsletter/2016
/04 /Meldung/direkt-erklaert.html

Erklart die Funktionsweise des Referenzertragsmodells

https://www.agora-energiewende.de/publikationen/verguetung-von
-windenergieanlagen-an-land-ueber-das-referenzertragsmodell

Studie zur Weiterentwicklung des Referenzertragsmodells
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Frankreich stoppt Windkraft:
Schutz fur Mensch & Natur

Es ist ein Paukenschlag aus Frankreich, der weit uber die
Landesgrenzen hinaus hallt: Das franzosische Parlament hat
beschlossen, samtliche neuen Genehmigungen fiur Windkraft- und
Solarparks vorerst zu stoppen. Dieser Schritt kommt
uberraschend, aber er ist uberfallig — und ein Signal, das
auch Deutschland ernst nehmen sollte. Denn was seit Jahren von
vielen Biurgern, Wissenschaftlern und Umweltschitzern
kritisiert wird, scheint in Frankreich nun erstmals politisch
Gehor zu finden.

Grund fur das Moratorium ist der zunehmende Druck aus der
Bevolkerung. Immer mehr Menschen splren, dass der massive
Ausbau erneuerbarer Energien nicht nur Vorteile bringt. Im
Gegenteil: Die sogenannten ,grunen”“ Technologien haben in den
vergangenen Jahren massive Spuren in Natur, Landschaft und
Lebensqualitat hinterlassen. Windrader, einst als
Hoffnungstrager gefeiert, sind vielerorts zu Symbolen der
Entfremdung geworden. Riesige Konstruktionen ragen in die
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Landschaft, pragen ganze Regionen und zerstdoren dabei nicht
selten Lebensraume, die uber Jahrzehnte gewachsen sind. Walder
werden gerodet, um Platz fur neue Anlagen zu schaffen. Boden
werden verdichtet, Biotope unwiederbringlich zerstort.

Nicht nur die Natur leidet, auch die Menschen selbst.
Besonders in landlichen Regionen wird die Belastung durch
Windrader immer deutlicher spurbar. Viele Anwohner berichten
uber Dauerlarm, Infraschall, Schattenschlag und
gesundheitliche Beschwerden wie Schlafstorungen oder
Kopfschmerzen. Die Nahe mancher Anlagen zu Wohnhausern ist
erschreckend — teils stehen sie in wenigen Hundert Metern
Entfernung. Hinzu kommt der wirtschaftliche Schaden:
Immobilien verlieren an Wert, Tourismus bricht ein, Menschen
fuhlen sich Ubergangen und ausgeliefert.

Auch der Tierwelt setzen die Anlagen enorm zu. Jahr fur Jahr
sterben zehntausende Vogel durch Kollisionen mit
Rotorblattern. Besonders betroffen sind Greifvogel, die ihre
Flugbahnen nicht an die kunstlichen Hindernisse anpassen
konnen. Fledermause, die auf bestimmte Jagdgebiete angewiesen
sind, verschwinden, weil sie den durch Windrader erzeugten
Druckunterschieden nicht standhalten konnen. Ganze
Populationen gehen verloren — still, fast unbemerkt und doch
dramatisch.

Doch nicht nur Windkraftanlagen stehen in der Kritik. Auch der
Ausbau von Photovoltaik — insbesondere in Form groller
Solarparks — hat seine Schattenseiten. Immer mehr fruchtbare
Ackerflachen werden fur riesige Anlagen versiegelt. Was fruher
der Nahrungsmittelproduktion diente, wird nun mit Metall und
Glas uUberzogen. Besonders in Zeiten geopolitischer Spannungen
und wachsender Unsicherheit bei der Lebensmittelversorgung
wirkt dieser Trend geradezu paradox. Die Versiegelung von
wertvollem Boden ist ein Eingriff in die Zukunftsfahigkeit
ganzer Regionen — und wird dennoch mit dem Etikett
,nhachhaltig” versehen.



Das franzosische Moratorium markiert hier eine dringend
notwendige Zasur. Zum ersten Mal steht nicht der blinde
Fortschrittsglaube im Vordergrund, sondern die Frage nach den
realen Folgen. Ziel ist eine umfassende Folgenabschatzung,
eine ehrliche Bewertung der oO0kologischen, gesundheitlichen und
gesellschaftlichen Auswirkungen des Erneuerbaren-Ausbaus.
Genau das, was Kritiker seit Jahren fordern: keine Politik
nach Bauchgefihl, sondern nach Fakten.

Begleitet wurde die Abstimmung von einem politischen
Paukenschlag: Die Fraktion des Rassemblement National brachte
zeitgleich einen Antrag ein, das 2020 stillgelegte
Atomkraftwerk Fessenheim wieder ans Netz zu nehmen. Auch wenn
dieser Vorstoll schnell von der Atomaufsicht abgeschmettert
wurde — das Kraftwerk ist inzwischen technisch weitgehend
abgebaut und ein Wiederanlauf ist kaum realisierbar -
verdeutlicht der VorstoB doch eines: Die Debatte um
Energieversorgung ist in Bewegung geraten. Es gibt wieder
Alternativen, Diskussionen, ein Ringen um Wege statt das
monotone Mantra vom ,alternativlosen” Ausbau.

Dass der Beschluss uberhaupt zustande kam, lag auch an der
Zusammensetzung des Parlaments zum Zeitpunkt der Abstimmung.
Ein Bundnis aus den Republikanern und dem Rassemblement
National brachte genugend Stimmen zusammen, wahrend viele
Abgeordnete der Regierung und linker Parteien nicht anwesend
waren. Ein politischer Zufall vielleicht — aber einer, der
einen echten Wandel ausldésen konnte.

Was Frankreich hier tut, ist kein Ruckschritt. Es ist ein
Innehalten. Ein Nachdenken. Ein notwendiger Moment der
Besinnung in einer Debatte, die viel zu 1lange von
technokratischer Alternativlosigkeit gepragt war. Wer wirklich
die Umwelt schutzen will, darf sie nicht durch gigantische
Industrieanlagen im grunen Gewand zerstdren. Nachhaltigkeit
bedeutet, Mensch und Natur in Einklang zu bringen — nicht, sie
gegeneinander auszuspielen.



Frankreich zeigt, dass es auch anders geht. Der Ausbau
erneuerbarer Energien muss demokratisch legitimiert,
okologisch vertraglich und sozial gerecht sein. Es darf nicht
darum gehen, moglichst viele Anlagen in moglichst kurzer Zeit
zu errichten. Es muss darum gehen, die richtigen
Entscheidungen flir eine lebenswerte Zukunft zu treffen — mit
Weitsicht, Augenmals und Ricksicht.

Doch der Widerstand gegen Wind- und Solarparks speist sich
nicht nur aus Umwelt- und Gesundheitsaspekten. Auch 6konomisch
gerat der Ausbau zunehmend in die Kritik. Immer mehr Kommunen
berichten von fehlender Wertschopfung vor Ort. Die Gewinne
flieBen meist an Uberregionale Investoren oder grofe
Energiekonzerne, wahrend die betroffenen Gemeinden mit den
Lasten allein gelassen werden. Das versprochene ,Teilhabe-
Modell” fur Burger funktioniert in der Praxis oft nicht. Die
Einnahmen sind gering, der Einfluss auf Standortentscheidungen
noch geringer.

Hinzu kommt ein Thema, das bislang viel zu wenig beachtet
wird: die Material- und Rohstofffrage. Windrader, insbesondere
Offshore-Anlagen, bendtigen riesige Mengen an Beton, Stahl und
seltenen Erden — etwa fur Permanentmagnet-Generatoren. Diese
Rohstoffe stammen oft aus Landern mit fragwurdigen Umwelt- und
Sozialstandards. Der ,grune”“ Strom ist also haufig nur
vordergrundig sauber, wahrend anderswo Umweltzerstdrung,
Ausbeutung und Kinderarbeit an der Tagesordnung stehen. Ein
grunes Gewissen auf dem Riucken anderer — das kann keine
nachhaltige Zukunft sein.

Auch die Entsorgung wird zum Problem: Erste Windparks
erreichen bald das Ende ihrer Lebensdauer. Doch was passiert
mit den riesigen Rotorblattern, die aus Verbundstoffen
bestehen und kaum recycelbar sind? Schon heute turmen sich
ausgediente Blatter auf Deponien — ein wachsender Berg
ungeloster Entsorgungsprobleme. Von einem echten ,Kreislauf“
kann keine Rede sein.



Ein weiterer kritischer Punkt ist die Volatilitat dieser
Energiequellen. Wind- und Sonnenstrom stehen nicht zuverlassig
zur Verfugung, sondern nur, wenn das Wetter mitspielt. Das
zwingt die Netzbetreiber zu massiven Eingriffen 1ins
Stromsystem — mit hohen Kosten. Gleichzeitig mussen
konventionelle Kraftwerke — oft Gaskraftwerke — als Reserve
vorgehalten werden. Der sogenannte ,Zappelstrom”“ bringt also
keine Versorgungssicherheit, sondern macht das System
anfallig, teuer und instabil.

Auch auf internationaler Ebene wird diese Diskussion lauter.
In Skandinavien, Italien, Spanien und den USA mehren sich
Stimmen, die einen ,Green Deal” nicht als Freifahrtschein fur
GroRindustrie im Namen der Okologie sehen wollen. Viele dieser
Lander setzen nun verstarkt auf echte Innovation: dezentrale,
bedarfsgerechte Systeme, Speichertechnologien und den
sparsamen Umgang mit Ressourcen statt Flachenverbrauch im
Gigawattmallstab.

Die groBRe Frage lautet: Wollen wir wirklich unsere letzten
unberuhrten Landschaften opfern — fur Technologien, die selbst
erhebliche Nebenwirkungen haben? Oder brauchen wir eine neue
Debatte daruber, wie eine wirklich nachhaltige Energiewende
aussieht? Frankreich hat einen mutigen Schritt gewagt.
Vielleicht ist es Zeit, auch bei uns nicht langer die Augen zu
verschlielRen.

Quellen:

https://www.francesoir.fr/politique-france/l-assemblee-un-mora
toire-sur-les-eoliennes-et-panneaux-solaires-seme-la-zizanie

https://www.lemonde.fr/energies/article/2025/06/19/un-moratoir
e-sur-l-eolien-et-le-solaire-adopte-a-1l-assemblee-nationale-
par-un-vote-conjoint-de-la-droite-et-de-1l-extreme-
droite 6614663 1653054.html
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Offener Brief an Herrn Hubert
Aiwanger

Windrad im Wald:
Passt, oder?

Du denkst, Windrader gehoéren an die
Kuste, nicht in den Wald?

Offener Brief an Herrn Hubert Aiwanger

Dieser hat am 12.06.2025 auf Instagram iiber den den Account
des Bayerischen Wirtschaftsministeriums Folgenden Text
Veroffentlicht:

Du denkst, wir pflastern Bayerns Walder mit Windradern zu? So
einfach ist es nicht.[]

Wenn wir (ber die Energiewende sprechen, darf die Windkraft


https://buergerinitiative-pronatur.de/offener-brief-an-herrn-hubert-aiwanger/
https://buergerinitiative-pronatur.de/offener-brief-an-herrn-hubert-aiwanger/

nicht fehlen.

00 Und hier muss Bayern aufholen. Gekauft. Das Ziel der
Staatsregierung, 1000 neue Windrader in Bayern bis 2030, 1ist
erreichbar, aber nur, wenn der Wald mitbericksichtigt wird.

Uber ein Drittel der Landesfldche ist Wald, diese Gebiete
liegen in der Regel am weitesten von Siedlungen entfernt und
sind haufig der einzige Standort, an dem vorgegebene Abstande
uberhaupt eingehalten werden koénnen.

Jetzt denkst du vielleicht, wir opfern wertvollen Wald fiur
die Energiewende. []
Fakt ist aber, dass Natur und Biurger profitieren kénnen.

0 Viele Windrader sind Birgerprojekte, wie aktuell im
Hofoldinger Forst bei Minchen. Die Anwohner profitieren
direkt vom Stromverkauf.

Fiur den Bau der Windrader missen Baume gefallt werden, doch
rundherum wird aufgeforstet oder ein Lebensraum geschaffen,
der auBerhalb des Waldes langst Mangelware ist. Die Natur
gewinnt dazu — und fir Végel sind Windrader langst nicht so
gefahrlich wie Katzen, Fenster oder Stralen. []

Windkraft im Wald ist mehr als saubere Energie.

Die Pachteinnahmen [] helfen auch dabei, den Wald aktiv
umzubauen und widerstandsfahiger gegen den Klimawandel zu
machen.

Was denkst du? Bist du bereit fur Windrader im Wald bei dir
daheim oder hast du Zweifel?
Schreib deine Meinung in die Kommentare. [].

Daraufhin bekam Herr Aiwainger innerhalb nur 24 Stunden
Extreme Kritik von 31 Lesern und er hatte nur 3 Befiiworter.



Offener Brief an Herrn Hubert
Aiwanger

Sehr geehrter Herr Aiwanger,

mit groBem Erstaunen und wachsender Besorgnis verfolgen
wir Ihre jungsten Werbekampagnen fur den Ausbau der
Windenergie in Bayern, insbesondere auf Plattformen wie
Instagram. Sie prasentieren Windrader als
zukunftsweisende Losung, doch die Realitat vor Ort
sieht ganz anders aus: Wahrend Sie in den sozialen
Medien nur auf drei Befurworter stoBen, sprechen sich
31 Stimmen klar gegen Ihre Plane aus, Bayern mit
Windradern zu Uberziehen. Die Uberwaltigende Mehrheit
der Burgerinnen und Burger — sowohl direkt als auch
indirekt betroffen - 1lehnt die Errichtung von
Windkraftanlagen in unserer Heimat entschieden ab.

Wie bereits erwahnt, zeigen sowohl Ihre eigenen
Instagram Beitrage als auch unsere
Unterschriftensammlung ein klares Bild: Uber 80% der
nicht direkt betroffenen Menschen sprechen sich gegen
Windrader in unseren Waldern aus. Bei den direkten
Anwohnern ist die Ablehnung sogar noch deutlicher — 95%
bis zu 100% der Befragten sind gegen Windkraftanlagen
in ihrer unmittelbaren Nachbarschaft. Diese Zahlen sind
ein wunmissverstandliches Signal, das Sie als
verantwortlicher Minister nicht 1langer ignorieren
diurfen.

Die Nachteile von Windenergieanlagen sind vielfaltig
und gravierend. Sie reichen von der massiven
Beeintrachtigung des Landschaftsbildes uber die




Zerstorung wertvoller Natur- und Erholungsraume bis hin
zu erheblichen gesundheitlichen Belastungen fur die
Anwohner. Der Larm, der von den Anlagen ausgeht, ist
nicht nur storend, sondern kann nachweislich zu
Schlafstorungen, Stress und anderen gesundheitlichen
Problemen fuhren. Der sogenannte Infraschall, der von
Windradern ausgeht, ist ein weiteres, bislang viel zu
wenig beachtetes Risiko fiur die Gesundheit der
Menschen.

Daruber hinaus werden durch den Bau von
Windkraftanlagen groBBe Flachen Wald gerodet und
Lebensraume fur zahlreiche Tierarten unwiederbringlich
zerstort. Besonders betroffen sind seltene und
geschutzte Arten wie Fledermause und Greifvogel, die
durch die Rotoren getotet werden. Die Versiegelung von
Boden, der Bau von Zufahrtswegen und die Errichtung von
Betonfundamenten hinterlassen dauerhafte Schaden in
unseren sensiblen Okosystemen.

Auch wirtschaftlich sind Windrader keineswegs die
Heilsbringer, als die sie oft dargestellt werden. Die
Stromerzeugung ist wetterabhangig und schwankend, was
zu einer unsicheren Versorgungslage fuhrt. Die Kosten
fur den Ausbau der Netze und die notwendige Speicherung
des Stroms werden auf die Verbraucher abgewalzt.
Gleichzeitig sinken die Immobilienwerte in der Nahe von
Windkraftanlagen drastisch, was fur viele Familien
existenzielle Folgen hat.

Ein weiterer, oft uUbersehener Punkt ist, dass die
Interessen und Sorgen der betroffenen Anwohner bei der
Planung und Genehmigung von Windkraftanlagen regelmaRig
ignoriert werden. Entscheidungen werden haufig uUber die
Kopfe der Menschen hinweg getroffen, ohne Riucksicht auf
deren Lebensqualitat, Gesundheit und die Zukunft ihrer
Heimat. Immer wieder zeigt sich, dass wirtschaftliche
Interessen von Investoren und Projektentwicklern im




Vordergrund stehen, wahrend die berechtigten Anliegen
der Bevolkerung keinerlei Gewicht haben. Dieses
Vorgehen fuhrt zu Frust, Unmut und einer tiefen
Entfremdung zwischen Politik und Burgern — und es macht
deutlich, dass der Ausbau der Windkraft gegen den
Willen der Mehrheit durchgesetzt werden soll.

Zudem 1ist die Frage der Versorgungssicherheit und
Netzstabilitat weiterhin ungeldst. Windenergie ist
volatil und nicht grundlastfahig. In windarmen Zeiten
drohen Versorgungslucken, die durch teure und
umweltschadliche Reservekraftwerke ausgeglichen werden
mussen. Die Abhangigkeit von wetterabhangigen
Energiequellen kann zu einer gefahrlichen Instabilitat
im Stromnetz fihren — mit unkalkulierbaren Folgen fur
Wirtschaft und Gesellschaft.

Auch der oft propagierte Beitrag der Windenergie zum
Klimaschutz ist kritisch zu hinterfragen. Die
Herstellung, der Transport und die Errichtung von
Windkraftanlagen verursachen erhebliche Mengen an CO:
und anderen Schadstoffen. Die Entsorgung der riesigen
Rotorblatter und Fundamente nach Ablauf der Lebensdauer
ist bislang wungelost und stellt eine enorme
Umweltbelastung dar. Es ist ein Trugschluss zu glauben,
dass Windrader per se klimaneutral sind.

Als Sohn eines Landwirts und Diplom-Agraringenieur (FH)
der Fachhochschule Weihenstephan sollten Sie, Herr
Aiwanger, eigentlich aus erster Hand wissen, welche
gravierenden Folgen der Bau von Windkraftanlagen in
Waldern und auf landwirtschaftlichen Flachen mit sich
bringt. Gerade Sie mussten die Bedeutung intakter
Boden, gesunder Walder wund funktionierender
landwirtschaftlicher Flachen fur unsere
Ernahrungssicherheit, den Wasserhaushalt und das
okologische Gleichgewicht kennen. Die Rodung von
Waldflachen fur Windrader zerstort nicht nur wertvolle




Lebensraume, sondern beeintrachtigt auch die
Schutzfunktionen des Waldes, etwa beim Hochwasserschutz
und als COz2-Speicher. Auf Feldern fihren die massiven
Fundamente, Zufahrtswege wund Baustellen zu
Bodenverdichtung, Erosionsgefahr und langfristigen
ErtragseinbuBen. Die landwirtschaftlichen Betriebe, die
ohnehin schon unter wirtschaftlichem Druck stehen,
werden so zusatzlich belastet und in ihrer Existenz
gefahrdet. Gerade von Ihnen, mit Ihrem fachlichen
Hintergrund und Ihrer Herkunft, hatten wir mehr
Verstandnis und Einsatz fur den Schutz unserer
naturlichen Lebensgrundlagen erwartet.

Besonders kritisch sehen wir auch, dass sich einige
Waldbesitzer und Grundstlickseigentumer durch die
Verpachtung ihrer Flachen an Windkraftbetreiber
personlich bereichern, wahrend die negativen Folgen fur
Umwelt, Natur und die Allgemeinheit in Kauf genommen
werden. Es 1ist moralisch hochst fragwiurdig,
kurzfristige finanzielle Vorteile Uber den
langfristigen Schutz unserer Heimat und der natlrlichen
Lebensgrundlagen zu stellen. Die Verlockung, mit
Pachteinnahmen ein sicheres Einkommen zu erzielen, darf
nicht dazu fuhren, dass wertvolle Walder und
Landschaften unwiederbringlich zerstdrt werden. Wer
sich auf diese Weise bereichert, handelt nicht im Sinne
des Gemeinwohls, sondern tragt aktiv zur Spaltung der
Dorfgemeinschaft und zur Zerstorung unserer Umwelt bei.

Herr Aiwanger sie sollten sich fur eine Energiepolitik
einzusetzen, die auf Augenmal, Vernunft und den Schutz
unserer bayerischen Heimat setzt. Die Menschen in
Bayern erwarten von ihrer Landesregierung, dass sie
nicht blind einem Trend folgt, sondern
verantwortungsvoll abwagt, was wirklich gut und richtig
fur Land und Leute ist. Stoppen Sie den weiteren Ausbau
der Windenergie in sensiblen Gebieten und setzen Sie




sich stattdessen fur eine nachhaltige,
naturvertragliche und sozial gerechte Energiepolitik
ein. Es gibt zahlreiche Alternativen, die den Schutz
unserer Heimat wund die Versorgungssicherheit
gleichermallen gewahrleisten konnen — von der Forderung
der Solarenergie auf bereits versiegelten Flachen bis
hin zu innovativen Speichertechnologien und einer
echten Energieeinsparung.

Wir fordern Sie daher auf, die Sorgen und Argumente der
betroffenen Blurgerinnen und Burger ernst zu nehmen und
von weiteren Planen zur Errichtung von Windradern in
sensiblen Gebieten Abstand zu nehmen. Setzen Sie sich
stattdessen fiur echte Alternativen ein, die unsere
Heimat und unsere Lebensqualitat bewahren!

Mit freundlichen GruRen

Blirgerinitiative ProNatur

Zu viel des Guten — Warum der
Stromiuberschuss die Windkraft
entlarvt
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Die deutsche Energiewende wird oft als Vorbild fir andere
Lander gepriesen. Doch die Realitat sieht ernudchternd aus:
Immer haufiger produziert Deutschland mehr Strom, als
tatsachlich gebraucht wird. Das Osterwochenende 2025 war ein
Paradebeispiel. Wahrend die Menschen die Feiertage genossen,
lieferten Solaranlagen und Windrader Strom im Uberfluss — so
viel, dass der Marktpreis ins Negative rutschte. In der Praxis
bedeutete das: Stromerzeuger mussten Geld zahlen, um ihren
Strom loszuwerden. Ein absurder Zustand, der 1langst kein
Einzelfall mehr ist. Laut Bundesnetzagentur gab es 2024
insgesamt 457 Stunden mit negativen Strompreisen. Das
ursprungliche Ziel, gunstigen Strom fur alle bereitzustellen,
ist damit ins Gegenteil verkehrt.

Dieses Phanomen ist keineswegs auf Deutschland beschrankt.
Auch Frankreich stand im April 2025 vor einem uberlasteten
Stromnetz. Der Netzbetreiber RTE sah sich gezwungen, einen
selten genutzten Notfallmechanismus zu aktivieren und die
Produktion erneuerbarer Energien zu drosseln, um das Netz zu
stabilisieren. Solche Eingriffe sind teuer und zeigen, dass
die Infrastruktur mit dem Tempo des Ausbaus nicht mithalten
kann.

Das Fordersystem fur Windkraftanlagen ist so konstruiert, dass



Betreiber auch dann Geld verdienen, wenn ihr Strom gar nicht
gebraucht wird oder die Anlagen wegen Netzuberlastung
abgeschaltet werden. Diese Praxis ist nicht auf Deutschland
beschrankt. In den USA etwa werden Windparks bevorzugt in
windreichen, aber dunn besiedelten Regionen gebaut, weil dort
die Forderbedingungen besonders attraktiv sind. Der Strom muss
dann uUber weite Strecken transportiert werden, was zu hohen
Netzverlusten und zusatzlichen Kosten fuhrt. In Texas kam es
2023 und 2024 mehrfach zu Situationen, in denen Windparks
abgeregelt werden mussten, weil das Netz die Mengen nicht mehr
aufnehmen konnte. Die Kosten fur diese MaBnahmen 1landen
letztlich beim Verbraucher, wahrend die Betreiber weiterhin
ihre garantierten Vergutungen erhalten.

In Deutschland ist das System besonders undurchsichtig: Die
Umlagen fur die Forderung erneuerbarer Energien sind in den
letzten Jahren immer komplexer geworden. Wahrend die Betreiber
von Windkraftanlagen von stabilen Einnahmen profitieren,
steigen die Strompreise fur Haushalte und Unternehmen weiter
an. Die soziale Schieflage wird dadurch verscharft, dass
einkommensschwache Haushalte einen immer groBeren Anteil ihres
Einkommens fur Energie aufwenden mussen.

Ein zentrales Problem ist die geografische Verteilung der
Windparks. In Deutschland wie auch in den USA und China
entstehen die meisten Anlagen dort, wo der Wind am starksten
weht — oft weit entfernt von den grollen Verbrauchszentren. Der
Strom muss Uber Hunderte oder gar Tausende Kilometer
transportiert werden. In China etwa sind laut Global Energy
Monitor 2024 nur 55 Prozent der geplanten Wind- und
Solarprojekte punktlich ans Netz gegangen, weil der Ausbau der
Ubertragungsnetze nicht mit dem Bau der Anlagen Schritt halt.
In anderen Landern aullerhalb der G7 und Chinas liegt die Quote
sogar bei nur sieben Prozent. Projekte werden auf Eis gelegt,
weil die Infrastruktur fehlt.

In Frankreich fihrte ein Uberangebot an Solarstrom im April
2025 dazu, dass der Netzbetreiber gezwungen war, die



Produktion zu drosseln und einen teuren Notfallmechanismus zu
aktivieren. Solche MaBnahmen sind keine Ausnahme mehr, sondern
werden immer haufiger notwendig, um das Netz vor dem Kollaps
zu bewahren.

Die Volatilitat erneuerbarer Energien 1ist ein globales
Problem. In den USA, Australien und Europa kommt es immer
wieder zu sogenannten ,Dunkelflauten”, in denen weder Wind
noch Sonne ausreichend Energie liefern. Speicherldsungen
werden zwar als Allheilmittel propagiert, doch die Realitat
sieht anders aus: Die installierten Kapazitaten reichen bei
weitem nicht aus, um langere Schwankungen auszugleichen. In
Australien mussten 2024 mehrere GrolBbatterieprojekte
verschoben werden, weil die Kosten explodierten und die
technische Integration ins Netz schwieriger war als erwartet.

Auch in Deutschland verscharft sich das Problem: An sonnigen
Tagen sind viele Heimspeicher bereits mittags voll, sodass sie
die Mittagsspitze der PV-Erzeugung nicht abfedern konnen. Die
Folge sind lokale Uberspannungen und Netzriickwirkungen, die
das Gesamtsystem destabilisieren kodnnen. Experten wie der
Energiedkonom Lion Hirth warnen vor sogenannten Brownouts —
regionalen Stromabschaltungen, die immer wahrscheinlicher
werden.

Der Bau von Windkraftanlagen geht weltweit mit massiven
Eingriffen in die Natur einher. In Deutschland werden Walder
gerodet, um Platz fur neue Anlagen zu schaffen. Die Fundamente
bestehen aus Tausenden Tonnen Beton, und die Zuwegungen
zerstéren sensible Okosysteme. In Spanien und Portugal kam es
2024 zu heftigen Protesten, weil Windparks 1in
Naturschutzgebieten errichtet werden sollten. Der Verlust von
Lebensraumen fur bedrohte Tierarten 1ist dabei Kkein
Kollateralschaden, sondern eine direkte Folge der
Energiepolitik.

Ein weiteres Problem ist die Entsorgung der Rotorblatter, die
aus Verbundstoffen bestehen und bislang kaum recycelt werden



konnen. In den USA und Europa landen ausgediente Rotorblatter
auf Deponien oder werden verbrannt — von echter Nachhaltigkeit
kann keine Rede sein.

Die Akzeptanz fur Windkraft sinkt nicht nur in Deutschland,
sondern auch in anderen Landern rapide. In den Niederlanden
und Danemark, einst Vorreiter der Windenergie, regt sich immer
mehr Widerstand gegen neue Projekte. Die Griunde sind
vielfaltig: Larmbelastung, Infraschall, Wertverlust von
Immobilien und die Zerstdrung von Landschaften fuhren zu
wachsendem Unmut in der BevOlkerung. Die Politik reagiert oft
mit Ignoranz oder versucht, Kritiker als egoistische , NIMBYs“
(Not in my backyard) zu diffamieren. Doch wenn die
Energiewende gegen den Willen der Menschen durchgesetzt wird,
droht sie ihre gesellschaftliche Legitimation zu verlieren.

Fazit: Zeit fiir eine ehrliche Bilanz

Der massive Ausbau der Windkraft bei gleichzeitigem
Stromuberschuss ist kein Zeichen von Fortschritt, sondern
Ausdruck einer kopflosen Energiepolitik, die Probleme
verscharft, statt sie zu ldsen. Was weltweit fehlt, ist eine
intelligente Abstimmung von Erzeugung, Verbrauch und Speicher.
Die Erfahrungen aus Deutschland, Frankreich, den USA und China
zeigen, dass der blinde Ausbau erneuerbarer Energien ohne
Rucksicht auf Infrastruktur, Netzstabilitat und
gesellschaftliche Akzeptanz zu massiven Problemen fuhrt. Es
ist hochste Zeit, die Energiewende neu zu denken — mit mehr
Vernunft, Ehrlichkeit und Respekt vor Mensch und Natur.

Quellen:

Saurugg, 2024: Stromiberschuss - warum ungeregelte
Solarerzeugung zum Problem wird

https://www.saurugg.net/2024/blog/stromversorgung/stromuebersc
huss-warum-ungeregelte-solarerzeugung-zum-problem-wird

Global Energy Monitor, 2025: Wind- und Solarjahr 2024 im
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Ruckblick

https://globalenergymonitor.org/de/report/wind-and-solar-year-
in-review-2024

Klyma, 2024: Probleme bei der Energiewende

https://www.klyma.de/blog-posts/probleme-bei-der-energiewende-
herausforderungen-und-losungsansatze-mit-klyma

DW, 2025: Solar, Windkraft und Batterien boomen: Reicht das?

https://www.dw.com/de/photovoltaik-windkraft-batterien-boomen-
global-energie-wird-9%C3%BCnstig-reicht-das-f%C3%BCr-das -
klima/a-71384451

Smartup-News, 2024: Die Herausforderungen der Windkraft

https://smartup-news.de/technologie/fortschritt-oder-flaute-wa
s-die-windkraft-ausbremst/

Windkraft in Deutschland: Das
grole Versagen — Immer mehr
Anlagen, immer weniger Strom

Windkraft wird von Politik und Lobby als der Heilsbringer der
Energiewende angepriesen. Sie soll zuverlassig,
klimafreundlich und kostengunstig sein. Doch die Realitat
sieht anders aus. Trotz eines stetig wachsenden Bestands an
immer groBeren Windkraftanlagen bleibt die tatsachliche
Stromproduktion weit hinter den Erwartungen zurick. Die Zahlen
der letzten Jahre entlarven die Windkraft als ineffizientes,
teures und riskantes Experiment, das nicht nur die
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Versorgungssicherheit gefahrdet, sondern auch die Verbraucher
erheblich belastet.

Vorhandene Windenergieanlagen in Deutschland (2018-2024)
Gesamtbestand Onshore und Offshore
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Von 2018 bis 2024 sind in Deutschland uber 1.500 neue
Windkraftanlagen errichtet worden, und die installierte
Gesamtleistung ist um mehr als 20 Gigawatt gestiegen. Die
Windkraftbranche feiert sich selbst fiur diese Zahlen und
preist den Fortschritt an. Doch was zahlt, ist nicht die
Anzahl der Anlagen oder die installierte Leistung, sondern der
tatsachlich erzeugte Strom. In diesem Zeitraum hat sich
gezeigt, dass trotz des massiven Ausbaus der Windkraft die
Stromproduktion nicht nur stagnierte, sondern in vielen Fallen
sogar rucklaufig war.

Die Gesamterzeugung von Windstrom zeigt ein enttauschendes
Bild. Wahrend die installierte Leistung kontinuierlich zunahm,
blieb die tatsachliche Stromproduktion volatil und fiel 1in
einigen Jahren sogar zuruck. Insbesondere im Jahr 2025 erlebte
Deutschland einen dramatischen Ruckgang, als die
Windstromerzeugung auf das Niveau von 2018 zuruckfiel, obwohl
die installierte Leistung Rekordwerte erreichte. Dies wirft
die Frage auf, ob die Windkraft tatsachlich die erhoffte
Losung fur die Energieversorgung in Deutschland ist.



Stromproduktion aus Windkraft im 1. Quartal (2018-2025)
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Ursachen flir das Versagen der Windkraft. Die Grunde fur diese
enttduschenden Ergebnisse sind vielfaltig und werden von der
Branche oft nicht thematisiert. Windflauten sind ein haufiges
Problem, das dazu fuhrt, dass die Stromproduktion zeitweise
vollstandig einbricht. Wochenlang konnen die Windrader
stillstehen, was die Versorgungssicherheit zu einem
Glicksspiel macht. Darudber hinaus mussen immer haufiger
Windkraftanlagen abgeschaltet werden, da das Stromnetz
uberlastet 1ist oder der produzierte Strom nicht
abtransportiert werden kann. Die damit verbundenen Kosten fur
diese Abregelungen werden auf die Verbraucher abgewalzt.
Technische Probleme und das Vorhandensein alter,
leistungsschwacher Anlagen, die trotz ihrer Ineffizienz weiter
betrieben werden, verscharfen die Situation =zusatzlich.
Oftmals werden neue Anlagen an Standorten errichtet, die nicht
optimal fur die Windnutzung geeignet sind, da die besten
Platze bereits belegt sind. Diese Entwicklungen fuhren
unweigerlich zu einer sinkenden Ausbeute.

Die grolBe Stromlucke und die Gefahrdung der
Versorgungssicherheit. Im Jahr 2025 zeigt sich das ganze
Dilemma der Windkraft. Die Produktion von Windstrom 1ist
dramatisch gesunken, was dazu fuhrt, dass Deutschland



zunehmend auf fossile Energien und Stromimporte aus dem
Ausland angewiesen 1ist. Die Versorgungssicherheit ist akut
gefahrdet, und Dunkelflauten — also Phasen, in denen weder
Sonne noch Wind verfuagbar sind — werden zur neuen Normalitat.
Die Uberlasteten Netze und die steigenden Kosten fur die
Verbraucher sind die unmittelbaren Folgen dieser Entwicklung.

Die Kosten der Windkraft: Ein Milliardengrab. Die
Windkraftbranche ist stark von Subventionen und politischen
Versprechen abhangig, wahrend echte Erfolge auf sich warten
lassen. Die Kosten fur den Bau, die Wartung und den
notwendigen Netzausbau werden auf die Verbraucher ubertragen,
was zu einem stetigen Anstieg der Strompreise fuhrt.
Gleichzeitig sind die Ruckbaukosten fur alte Anlagen unklar
und stellen ein okologisches sowie finanzielles Risiko fur
kinftige Generationen dar. Die Problematik des Recyclings,
insbesondere von Rotorblattern und schadlichen Substanzen wie
PFAS, bleibt wungelodost, wahrend die Branche diese
Herausforderungen systematisch kleinredet.

Fazit: Windkraft — ein teures, ineffizientes und riskantes
Experiment

Die Fakten sind unmissverstandlich: Immer mehr Windrader und
installierte Leistung fuhren nicht zu einer entsprechenden
Steigerung der Stromproduktion. Die Windkraftbranche mag sich
fur ihre installierten Kapazitaten feiern, doch die Realitat
ist ein Desaster. Die Energiewende droht an den unerfullten
Versprechen und der Enttauschung der Windkraft zu scheitern.
Es ist an der Zeit, eine ehrliche Bilanz zu ziehen: Windkraft
ist kein Garant flr eine sichere, bezahlbare und nachhaltige
Stromversorgung. Vielmehr erweist sie sich als teures,
ineffizientes und riskantes Experiment, das nicht nur die
Landschaft und Natur belastet, sondern auch die Verbraucher
zur Kasse bittet.

Quellen / Belege:



Die Stromproduktion durch Windenergieanlagen auf See sei um 31
Prozent gesunken und an Land um 22 Prozent. Insgesamt seien
aus erneuerbaren Energien von Januar bis Marz 63,5 Milliarden
Kilowattstunden Strom produziert worden und damit rund 16
Prozent weniger als im Vorjahreszeitraum.

https://www.onvista.de/news/2025/04-24-stromproduktion-aus-win
dkraft-bricht-in-ersten-quartal-ein-0-20-26382007

Die Stromproduktion durch Windenergieanlagen auf See sank im
ersten Quartal um 31 Prozent, die der Windenergie an Land um
22 Prozent.

https://www.rnd.de/wirtschaft/weniger-oekostrom-im-ersten-quar
tal-2025-rueckgang-bei-wind-und-
solarenergie-3HO6RB7VNJHSVDMJIG6APC7TKNG64.html

Onshore-Windenergieanlagen (Stand Ende 2024)

https://www.wind-energie.de/themen/zahlen-und-fakten/deutschla
nd

Offshore-Windenergieanlagen (Stand Ende 2024)
1.639 Offshore-Windenergieanlagen

Quelle: Deutsche WindGuard, Branchenverbande, Stiftung
OFFSHORE -WINDENERGIE

https://www.windindustry-in-germany.com/publikationen/up-to-da
te/status-des-offshore-windenergieausbaus-in-deutschland-2024

https://bwo-offshorewind.de/pressemeldung-ausbau-der-offshore-
windenergie-2024/
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