Leserbriefe

Wie versprochen, veroffentlichen wir hier die eingegangenen
Leserbriefe:

Nach wunseren letzten Beitragen haben uns zahlreiche
Riuckmeldungen erreicht — per E-Mail, uber soziale Medien und
sogar handgeschrieben per Post. Es zeigt sich einmal mehr: Das
Thema bewegt die Menschen, regt zum Nachdenken an und sorgt
flur angeregte Diskussionen. Genau das war unser Ziel.

Ob zustimmend, kritisch oder nachdenklich — Ihre Meinungen
sind fur uns ein wertvoller Kompass. Sie spiegeln wider, was
unsere Leserinnen und Leser denken, fuhlen und fordern.
Deshalb mochten wir auch nicht nur berichten, sondern Raum fur
den Dialog schaffen.

An dieser Stelle geben wir Ihnen das Wort — ungefiltert,
ehrlich und vielfaltig. Denn Ihre Stimmen gehOren genauso zur
Debatte wie unsere Recherchen.


https://buergerinitiative-pronatur.de/leserbriefe/

Leserbrief #1

Ich méchte mich zu eurer Kritik am Bau der Windkraftanlagen
und eurem Argument der Rodung von 1,2 Hektar Wald auBern,
weil mir das Thema wirklich am Herzen liegt — als jemand,
der den Wald liebt und der gleichzeitig Klimaschutz fur
dringend notig halt.

Mir fallt auf, wie oft in der Diskussion gesagt wird, dass
durch Windkraft ,unwiederbringlich” Wald zerstort wird. Das
klingt erst mal dramatisch, aber wenn ich genauer
hinschaue, stimmt das so pauschal einfach nicht. Die
Flachen, die fur Windrader gerodet werden, werden meist an
anderer Stelle wieder aufgeforstet oder durch dkologische
MaBnahmen ausgeglichen. Das wird leider oft gar nicht
erwahnt.

AuBBerdem ist der Flachenverbrauch im Verhaltnis zu anderen
Energieformen wirklich gering. Fur eine Windkraftanlage
braucht man nur einen kleinen Teil des Waldes, meist fur
Wege und das Fundament. Der GroBteil bleibt stehen oder
wird spater sogar wieder in einen naturlichen Zustand
gebracht. Und die Standorte sind meistens so gewahlt, dass
keine alten, wertvollen Waldbestande betroffen sind,
sondern Flachen, die sowieso schon forstwirtschaftlich
genutzt werden.

Ich finde auch, dass das Argument, hier wirde einfach
sNatur zerstort”, den eigentlichen Zusammenhang ubersieht:
Unsere Walder werden durch den Klimawandel - durch
Trockenheit, Stirme und Schadlinge — viel mehr bedroht als
durch einzelne Windkraftanlagen. Wenn wir wirklich etwas
flir den Erhalt des Waldes tun wollen, dann brauchen wir die
Energiewende - und Windkraft spielt dabei eine
Schlusselrolle.

Mir ist bewusst, dass der Eingriff in die Natur immer gut
uberlegt sein muss. Aber mit Ausgleichsmallnahmen und einer




klugen Planung lohnt sich der Schritt. Ganz ehrlich: Die
Rodung von 1,2 Hektar ist im Verhaltnis zum Nutzen fur den
Klimaschutz und die Zukunft unserer Walder ein vertretbarer
Preis.

Ich winsche mir, dass wir diese Diskussion weniger
emotional und dafur sachlicher fuhren. Fur mich ist klar:
Die Energiewende und der Schutz des Waldes gehen zusammen,
wenn wir es richtig machen.

Jasmin Walter

Leserbrief #2

Mit grofer Zustimmung habe ich TIhre Ausfuhrungen zur
Zerstorung unseres Waldbodens gelesen — und ich mochte
Ihnen beipflichten: Was sich manche Waldbesitzer erlauben,
ist schlichtweg unverantwortlich.

Es ist eine wissenschaftlich belegte Tatsache, dass ein
einziger Zentimeter Waldboden bis zu 100 Jahre bendtigt, um
zu entstehen. Und doch wird dieser wertvolle Lebensraum
ricksichtslos von schweren Maschinen zerfahren, planiert
und geschandet — als ware er beliebig ersetzbar.

Wer so mit unserem naturlichen Erbe umgeht, handelt nicht
nur kurzsichtig, sondern zerstort aktiv die Lebensgrundlage
zukunftiger Generationen. Solches Handeln darf nicht langer
als ,wirtschaftliche Nutzung” verharmlost werden. Es 1ist
ein Angriff auf das Okosystem, auf die Artenvielfalt — und
letztlich auf uns alle.

Ich danke der Burgerinitiative Pronatur fiur ihren
unermudlichen Einsatz und fordere: Schluss mit der
industriellen Vergewaltigung unserer Walder! Nachhaltigkeit
darf kein leeres Wort bleiben.




Nina Mayer

Leserbrief #3

Wenn wir uns zu Recht gegen die Industrialisierung unserer
Landschaft wehren, dann sollten wir auch den Mut haben, die
ganze Wahrheit auszusprechen. Jedes Mal, wenn ich sehe, wie
sich Menschen empé6rt uber ,Vogelschredder” aufregen, nur um
sich in der Pause ihr Wurstbrot aus Massentierhaltung
schmecken zu lassen, frage ich mich: Wie glaubwlrdig sind
wir eigentlich?

Die traurige Realitat ist, dass wir uns mit unserer
selektiven Empdorung selbst belliugen. Wahrend wir gegen
Windrader kampfen, die fur Vogel und Wildtiere gefahrlich
sind, finanzieren wir mit unserem taglichen Konsum eine
Agrarindustrie, die systematisch Lebensraume zerstort und
millionenfaches Tierleid verursacht. Fur Weiden und
Futtermittelanbau werden Walder gerodet, Bdden vergiftet
und Artenvielfalt vernichtet — alles fur Schnitzel und
Wurst, die am Ende ohnehin im MuUll landen. Und dann wundern
wir uns, warum die Insekten verschwinden und die Vogel
verstummen?

Es ist an der Zeit, diese Doppelmoral zu beenden. Wer
wirklich Naturschutz will, darf nicht nur gegen Windrader
sein, sondern muss auch seinen eigenen Lebensstil
hinterfragen. Die groBte Bedrohung fur unsere Tierwelt
kommt nicht nur von Rotoren, sondern von einer
Landwirtschaft, die Natur zur Ware macht und Tiere 2zu
Produktionsgutern degradiert. Jedes Mal, wenn wir billiges
Fleisch kaufen, machen wir uns mitschuldig an diesem
System.

Ich verlange von dieser Bewegung, endlich konsequent zu
sein. Entweder wir nehmen den Schutz von Tieren und




Lebensraumen ernst — dann aber bitte ganzheitlich und ohne
Ausreden. Oder wir geben offen zu, dass es uns in Wahrheit
nur um unser eigenes Wohlbefinden geht, nicht um die Natur.

Nicole Bauer
(Veganerin und Umweltaktivistin und Windradgegnerin)

Leserbrief #4

Es wird hochste Zeit, dass wir uns als Gesellschaft wieder
klar machen, wie sensibel unser 6kologisches Gleichgewicht
ist — und welchen Einfluss der Mensch auf elementare
Prozesse wie den Sauerstoffkreislauf hat.

Unsere Atmosphare besteht zu etwa 21 % aus Sauerstoff, doch
dieser Anteil ist nicht selbstverstandlich. Er wird zu
einem GroBteil durch Walder, Moore, Algen und andere
Pflanzen permanent neu produziert. Gleichzeitig steigt der
CO0z-Anteil, nicht zuletzt durch menschliches Handeln:
Verkehr, Industrie, Massentierhaltung und die
rucksichtslose Abholzung von Waldern treiben die Emissionen
kontinuierlich in die Hohe.

Allein im Jahr 2023 hat die Menschheit rund 36 Milliarden
Tonnen CO0: freigesetzt — eine erschreckende Zahl, die uns
nicht kaltlassen darf. CO2 macht aktuell ,nur” etwa 0,04 %
der Atmosphare aus, doch dieser geringe Anteil reicht
schon, um das Klima splrbar aus dem Gleichgewicht zu
bringen.

Wenn wir Walder zerstoren, vernichten wir nicht nur die
»grune Lunge” unseres Planeten, sondern beschleunigen eine
Spirale, die wir irgendwann nicht mehr stoppen konnen.
Jeder Hektar, der verloren geht, verschlechtert die
Sauerstoffproduktion und erhoht die CO:-Konzentration — mit
langfristigen Folgen fur Gesundheit, Klima und




Artenvielfalt.

Ich danke Ihnen fir Ihre wertvolle Aufklarungsarbeit und
wunsche mir, dass mehr Menschen begreifen: Der Wald ist
kein Wirtschaftsgut — er ist Lebensgrundlage.

Thomas Berger

Offener Brief an Herrn Hubert
Aiwanger

Windrad im Wald:
Passt, oder?

Du denkst, Windrader gehoren an die
Kuste, nicht in den Wald?



https://buergerinitiative-pronatur.de/offener-brief-an-herrn-hubert-aiwanger/
https://buergerinitiative-pronatur.de/offener-brief-an-herrn-hubert-aiwanger/

Offener Brief an Herrn Hubert Aiwanger

Dieser hat am 12.06.2025 auf Instagram iiber den den Account
des Bayerischen Wirtschaftsministeriums Folgenden Text
Veroffentlicht:

Du denkst, wir pflastern Bayerns Walder mit Windradern zu? So
einfach ist es nicht.[]

Wenn wir (ber die Energiewende sprechen, darf die Windkraft
nicht fehlen.

00 Und hier muss Bayern aufholen. Gekauft. Das Ziel der
Staatsregierung, 1000 neue Windrader in Bayern bis 2030, 1ist
erreichbar, aber nur, wenn der Wald mitbericksichtigt wird.

Uber ein Drittel der Landesfldche ist Wald, diese Gebiete
liegen in der Regel am weitesten von Siedlungen entfernt und
sind haufig der einzige Standort, an dem vorgegebene Abstande
uberhaupt eingehalten werden koénnen.

Jetzt denkst du vielleicht, wir opfern wertvollen Wald fir
die Energiewende. []
Fakt ist aber, dass Natur und Bidrger profitieren kénnen.

0 Viele Windrader sind Birgerprojekte, wie aktuell 1im
Hofoldinger Forst bei Minchen. Die Anwohner profitieren
direkt vom Stromverkauf.

Fir den Bau der Windrader miussen Baume gefallt werden, doch
rundherum wird aufgeforstet oder ein Lebensraum geschaffen,
der auBerhalb des Waldes langst Mangelware ist. Die Natur
gewinnt dazu — und fur Vogel sind Windrader langst nicht so
gefahrlich wie Katzen, Fenster oder Stralen. []

Windkraft im Wald ist mehr als saubere Energie.

Die Pachteinnahmen [] helfen auch dabei, den Wald aktiv
umzubauen und widerstandsfahiger gegen den Klimawandel zu
machen.



Was denkst du? Bist du bereit fur Windrader im Wald bei dir
daheim oder hast du Zweifel?
Schreib deine Meinung in die Kommentare. [].

Daraufhin bekam Herr Aiwainger innerhalb nur 24 Stunden
Extreme Kritik von 31 Lesern und er hatte nur 3 Befiiworter.

Offener Brief an Herrn Hubert
Aiwanger

Sehr geehrter Herr Aiwanger,

mit groflem Erstaunen und wachsender Besorgnis verfolgen
wir Ihre jungsten Werbekampagnen fur den Ausbau der
Windenergie in Bayern, insbesondere auf Plattformen wie
Instagram. Sie prasentieren Windrader als
zukunftsweisende Losung, doch die Realitat vor Ort
sieht ganz anders aus: Wahrend Sie in den sozialen
Medien nur auf drei Befurworter stollen, sprechen sich
31 Stimmen klar gegen Ihre Plane aus, Bayern mit
Windradern zu uberziehen. Die uberwaltigende Mehrheit
der Blurgerinnen und Blurger — sowohl direkt als auch
indirekt betroffen - 1lehnt die Errichtung von
Windkraftanlagen in unserer Heimat entschieden ab.

Wie bereits erwahnt, zeigen sowohl Ihre eigenen
Instagram Beitrage als auch unsere
Unterschriftensammlung ein klares Bild: Uber 80% der
nicht direkt betroffenen Menschen sprechen sich gegen
Windrader in unseren Waldern aus. Bei den direkten
Anwohnern ist die Ablehnung sogar noch deutlicher — 95%
bis zu 100% der Befragten sind gegen Windkraftanlagen




in ihrer unmittelbaren Nachbarschaft. Diese Zahlen sind
ein wunmissverstandliches Signal, das Sie als
verantwortlicher Minister nicht 1langer ignorieren
durfen.

Die Nachteile von Windenergieanlagen sind vielfaltig
und gravierend. Sie reichen von der massiven
Beeintrachtigung des Landschaftsbildes uber die
Zerstorung wertvoller Natur- und Erholungsrdume bis hin
zu erheblichen gesundheitlichen Belastungen fur die
Anwohner. Der Larm, der von den Anlagen ausgeht, ist
nicht nur storend, sondern kann nachweislich zu
Schlafstorungen, Stress und anderen gesundheitlichen
Problemen fuhren. Der sogenannte Infraschall, der von
Windradern ausgeht, ist ein weiteres, bislang viel zu
wenig beachtetes Risiko fur die Gesundheit der
Menschen.

Daruber hinaus werden durch den Bau von
Windkraftanlagen groBe Flachen Wald gerodet und
Lebensraume fur zahlreiche Tierarten unwiederbringlich
zerstort. Besonders betroffen sind seltene und
geschutzte Arten wie Fledermause und Greifvogel, die
durch die Rotoren getotet werden. Die Versiegelung von
Boden, der Bau von Zufahrtswegen und die Errichtung von
Betonfundamenten hinterlassen dauerhafte Schaden in
unseren sensiblen Okosystemen.

Auch wirtschaftlich sind Windrader keineswegs die
Heilsbringer, als die sie oft dargestellt werden. Die
Stromerzeugung ist wetterabhangig und schwankend, was
zu einer unsicheren Versorgungslage fuhrt. Die Kosten
fur den Ausbau der Netze und die notwendige Speicherung
des Stroms werden auf die Verbraucher abgewalzt.
Gleichzeitig sinken die Immobilienwerte in der Nahe von
Windkraftanlagen drastisch, was fiur viele Familien
existenzielle Folgen hat.




Ein weiterer, oft ubersehener Punkt ist, dass die
Interessen und Sorgen der betroffenen Anwohner bei der
Planung und Genehmigung von Windkraftanlagen regelmaRig
ignoriert werden. Entscheidungen werden haufig Uber die
Kopfe der Menschen hinweg getroffen, ohne Rlucksicht auf
deren Lebensqualitat, Gesundheit und die Zukunft ihrer
Heimat. Immer wieder zeigt sich, dass wirtschaftliche
Interessen von Investoren und Projektentwicklern im
Vordergrund stehen, wahrend die berechtigten Anliegen
der Bevolkerung keinerlei Gewicht haben. Dieses
Vorgehen fuhrt zu Frust, Unmut und einer tiefen
Entfremdung zwischen Politik und Burgern — und es macht
deutlich, dass der Ausbau der Windkraft gegen den
Willen der Mehrheit durchgesetzt werden soll.

Zudem 1ist die Frage der Versorgungssicherheit und
Netzstabilitat weiterhin ungeldst. Windenergie ist
volatil und nicht grundlastfahig. In windarmen Zeiten
drohen Versorgungslucken, die durch teure und
umweltschadliche Reservekraftwerke ausgeglichen werden
mussen. Die Abhangigkeit von wetterabhangigen
Energiequellen kann zu einer gefahrlichen Instabilitat
im Stromnetz fihren — mit unkalkulierbaren Folgen fur
Wirtschaft und Gesellschaft.

Auch der oft propagierte Beitrag der Windenergie zum
Klimaschutz ist kritisch zu hinterfragen. Die
Herstellung, der Transport und die Errichtung von
Windkraftanlagen verursachen erhebliche Mengen an CO:
und anderen Schadstoffen. Die Entsorgung der riesigen
Rotorblatter und Fundamente nach Ablauf der Lebensdauer
ist bislang wungelost und stellt eine enorme
Umweltbelastung dar. Es ist ein Trugschluss zu glauben,
dass Windrader per se klimaneutral sind.

Als Sohn eines Landwirts und Diplom-Agraringenieur (FH)
der Fachhochschule Weihenstephan sollten Sie, Herr
Aiwanger, eigentlich aus erster Hand wissen, welche




gravierenden Folgen der Bau von Windkraftanlagen in
Waldern und auf landwirtschaftlichen Flachen mit sich
bringt. Gerade Sie mussten die Bedeutung intakter
Boden, gesunder Walder wund funktionierender
landwirtschaftlicher Flachen far unsere
Ernahrungssicherheit, den Wasserhaushalt und das
okologische Gleichgewicht kennen. Die Rodung von
Waldflachen fur Windrader zerstort nicht nur wertvolle
Lebensraume, sondern beeintrachtigt auch die
Schutzfunktionen des Waldes, etwa beim Hochwasserschutz
und als COz2-Speicher. Auf Feldern fihren die massiven
Fundamente, Zufahrtswege wund Baustellen zu
Bodenverdichtung, Erosionsgefahr und langfristigen
ErtragseinbuBen. Die landwirtschaftlichen Betriebe, die
ohnehin schon unter wirtschaftlichem Druck stehen,
werden so zusatzlich belastet und in ihrer Existenz
gefahrdet. Gerade von Ihnen, mit Ihrem fachlichen
Hintergrund und Ihrer Herkunft, hatten wir mehr
Verstandnis und Einsatz fur den Schutz unserer
naturlichen Lebensgrundlagen erwartet.

Besonders kritisch sehen wir auch, dass sich einige
Waldbesitzer und Grundstlickseigentumer durch die
Verpachtung ihrer Flachen an Windkraftbetreiber
personlich bereichern, wahrend die negativen Folgen fur
Umwelt, Natur und die Allgemeinheit in Kauf genommen
werden. Es 1ist moralisch hochst fragwiurdig,
kurzfristige finanzielle Vorteile Uber den
langfristigen Schutz unserer Heimat und der natlrlichen
Lebensgrundlagen zu stellen. Die Verlockung, mit
Pachteinnahmen ein sicheres Einkommen zu erzielen, darf
nicht dazu fuhren, dass wertvolle Walder und
Landschaften unwiederbringlich zerstdrt werden. Wer
sich auf diese Weise bereichert, handelt nicht im Sinne
des Gemeinwohls, sondern tragt aktiv zur Spaltung der
Dorfgemeinschaft und zur Zerstorung unserer Umwelt bei.




Herr Aiwanger sie sollten sich fur eine Energiepolitik
einzusetzen, die auf Augenmal, Vernunft und den Schutz
unserer bayerischen Heimat setzt. Die Menschen 1in
Bayern erwarten von ihrer Landesregierung, dass sie
nicht blind einem Trend folgt, sondern
verantwortungsvoll abwagt, was wirklich gut und richtig
fur Land und Leute ist. Stoppen Sie den weiteren Ausbau
der Windenergie in sensiblen Gebieten und setzen Sie
sich stattdessen fur eine nachhaltige,
naturvertragliche und sozial gerechte Energiepolitik
ein. Es gibt zahlreiche Alternativen, die den Schutz
unserer Heimat wund die Versorgungssicherheit
gleichermallen gewahrleisten konnen — von der Forderung
der Solarenergie auf bereits versiegelten Flachen bis
hin zu innovativen Speichertechnologien und einer
echten Energieeinsparung.

Wir fordern Sie daher auf, die Sorgen und Argumente der
betroffenen Blurgerinnen und Burger ernst zu nehmen und
von weiteren Planen zur Errichtung von Windradern in
sensiblen Gebieten Abstand zu nehmen. Setzen Sie sich
stattdessen fiur echte Alternativen ein, die unsere
Heimat und unsere Lebensqualitat bewahren!

Mit freundlichen GruRen

Blirgerinitiative ProNatur




