Horst Herman: Profit liber
alles — Natur und Menschen
bleiben auf der Strecke
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@ Unternehmen auf Trustpilot kdnnen keine Belohnungen anbieten oder Geld bezahlen, um
verbergen.

Horst Herman, Unternehmer und Betreiber der umstrittenen V-
Markte, sorgt in Geiselhoring fur massiven Unmut. Der Mann,
dessen Einzelhandelsketten laut Kundenbewertungen seit Jahren
in der Kritik stehen, plant, neun Windkraftanlagen mitten in
einem O0kologisch wertvollen Wald zu errichten. Wahrend Herman
selbst fernab in Mauerstetten lebt, sollen die Menschen vor
Ort mit den Auswirkungen seines GroBprojekts leben.

Er war bislang nicht ein einziges Mal bei den Anwohnern vor
Ort — keine Biirgerversammlung, kein Dialog, kein Interesse am
Austausch. Was sich hier abzeichnet, empfinden viele als
klassischen Fall von Gewinnstreben ohne Rucksicht auf Natur,
Anwohner oder demokratische Mitbestimmung.

Windrader im Schwachwindgebiet -
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Subventionen statt Strom

Die geplanten Anlagen sollen ausgerechnet in einem
ausgewiesenen Schwachwindgebiet entstehen - wirtschaftlich
grenzwertig, Okologisch fragwiirdig. Doch fiir Investoren wie
Herman kann sich das lohnen: Uber das EEG (Erneuerbare-
Energien-Gesetz) erhalten Windkraftbetreiber hohere
Einspeisevergiitungen in Regionen mit wenig Wind - als
sogenannte ,Ausgleichsentlastung®“.

So entsteht der Eindruck, dass hier weniger Windenergie
erzeugt als vielmehr Windkraft zur Geschaftsoptimierung
genutzt wird. Bei einem angenommenen Ertrag von unter 60
Prozent des bayrischen Durchschnitts und etwa 20 Jahren
Betriebszeit konnen dabei staatlich garantierte Einnahmen in
Millionenhohe generiert werden — ganz unabhangig von der
tatsachlichen Windleistung.

Vom Naturraum zur Industrieflache

Der Wald, den Herman erworben hat, ist bislang ein Ruckzugsort
fir Mensch und Tier. Er ist Lebensraum fiur zahlreiche
Tierarten, Brutstatte fur Vogel und ein beliebtes
Naherholungsgebiet. Doch statt diesen Raum zu schutzen, soll
er nun weichen - flir eine Industrialisierung mit
tonnenschweren Fundamenten, kilometerlangen Wegen und bis zu
250 Meter hohen Windkraftanlagen.

Fir viele BlUrgerinnen und Blurger ist das ein schwer
nachvollziehbarer Eingriff in ein intaktes Okosystem — unter
dem Deckmantel der Energiewende, aber mit klarem
wirtschaftlichem Eigeninteresse.

Biirgerbeteiligung? Fehlanzeige

Aus Sicht zahlreicher Anwohnerinnen und Anwohner wurde die
Offentlichkeit zu spdt und nur unzureichend informiert.
Kritiker sprechen davon, dass wesentliche Entscheidungen



bereits getroffen waren, bevor die Bevolkerung Uuberhaupt
einbezogen wurde.

,Erst als alles beschlossen war, hat man uns gesagt, was hier
wirklich geplant ist.”“

Die wenigen Informationsveranstaltungen, die stattfanden,
wurden von vielen als unzureichend wahrgenommen — Fragen seien
nur unvollstandig beantwortet worden, Kritik schnell abgewehrt
worden. Der Eindruck: Hier werden Fakten geschaffen — und die
Menschen vor Ort mussen sich damit abfinden.

V-Markte: Ein Blick auf die Vergangenheit

Ein Blick auf Hermans bisherige unternehmerische Tatigkeit
wirft Fragen auf. Seine Supermarktkette ,V-Markt"“ wird auf
Portalen wie Trustpilot und Trustedshops auffallend schlecht
bewertet. Kritisiert werden unter anderem die Produktqualitat,
der Kundenservice und organisatorische Mangel. Auch ehemalige
Mitarbeitende melden sich auf Plattformen wie Kununu zu Wort
und berichten von problematischen Arbeitsbedingungen.

Die Frage drangt sich auf: Sollte jemand, der bereits in einem
uberschaubaren Bereich wie dem Einzelhandel erhebliche Kritik
auf sich zieht, wirklich ein komplexes Windkraftprojekt in
einem sensiblen Naturraum verantworten?

Energiewende als Geschaftsmodell

Naturlich brauchen wir erneuerbare Energien — daruber herrscht
weitgehend Konsens. Doch wenn Klimaschutz dazu fuhrt, dass
Walder gerodet, Tiere verdrangt und Menschen belastet werden,
stellt sich die Frage: Dient dieses Projekt wirklich dem
Gemeinwohl — oder vor allem den wirtschaftlichen Interessen
einzelner Investoren?

,ES geht hier nicht um Nachhaltigkeit, sondern um Rendite.
Der Klimaschutz wird vorgeschoben — auf Kosten der Natur.”



Hinzu kommt die wirtschaftliche Belastung fiir die Anwohner:
Windkraftanlagen in Wohnortnahe senken nachweislich den
Immobilienwert.

Laut dem Bayerischen Energieatlas konnen EinbuBen beim
Verkaufswert von bis zu 23 Prozent die Folge sein — je nach
Entfernung zur Anlage.

Wo bleibt die Kontrolle durch Politik und
Behorden?

Besonders besorgniserregend: Die politische Kontrolle scheint
auszubleiben. Bisher sind kaum kritische Stimmen aus der
Lokalpolitik zu héren. Umweltbehdrden halten sich zurtck. Fur
viele Burger entsteht der Eindruck, dass hier wirtschaftliche
Interessen stillschweigend Uber die Bedurfnisse der
Bevolkerung und den Schutz der Natur gestellt werden.

Burgerprotest als letzte Instanz

In Geiselhoring formiert sich nun Widerstand.
Burgerinitiativen entstehen, Petitionen werden vorbereitet,
Protestaktionen sind in Planung.

»Wir kampfen nicht gegen Windkraft — sondern gegen ein
Projekt, das in seiner Ausgestaltung und Standortwahl vollig
unverhaltnismallig ist.”

Der Protest richtet sich nicht gegen den Fortschritt, sondern
gegen die Art und Weise, wie er durchgesetzt wird.

Fazit: Riucksichtslosigkeit im
grunen Gewand

Das Projekt in Geiselhoring zeigt beispielhaft, wie die
Energiewende missbraucht werden kann — nicht als Instrument
des Umweltschutzes, sondern als Geschaftsmodell. Horst Herman


https://www.energieatlas.bayern.de/thema_wind/windenergie_wissen/beteiligung/windraeder-und-immobilienpreise

steht dabei sinnbildlich fur eine Unternehmenskultur, in der
Rendite oft Vorrang vor sozialer Verantwortung und
okologischem Bewusstsein hat.

Die Menschen in Geiselhoring aber sind entschlossen, sich zu

wehren.
Denn eines ist klar: Klimaschutz darf nicht zur Ausrede

werden, um unternehmerische Interessen auf Kosten von Mensch
und Natur durchzusetzen.

Millionengrab 1im Bayerischen
Waldern: Wie der Mega-
Windpark Natur und
Steuerzahler ruiniert
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Was geplant ist — und was uns erwartet

Mitten in den uralten Waldern Niederbayerns und der Oberpfalz,
zwischen Mengkofen, Laberweinting, Geiselhoring, Neufahrn,
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Mallersdorf, Bayerbach, Sinching, Ergoldsbach und Schierling,
sollen 12 Windparks entstehen zusammengefasst nennen wir das
einen Mega-Windpark, wie ihn Bayern noch nie gesehen hat. Uber
60 Windrader, jedes so hoch wie ein Wolkenkratzer, sollen sich
bald durch die Baumkronen drehen — und das mitten im Forst, wo
bislang Rehe, Fuchse und seltene Vbégel ihre Heimat hatten.

Wahrend Bayern 2024 gerade einmal 15 neue Windrader ans Netz
brachte — weit entfernt vom selbstgesteckten Ziel von 200
Anlagen pro Jahr — plant die Staatsregierung nun den grolSen
Wurf: Mega-Windparks in den 1letzten unberdhrten Waldern
Niederbayerns und der Oberpfalz. Was Wirtschaftsminister
Aiwanger als ,Trendwende’ verkauft, 1ist ein doppeltes
Desaster.

Naturzerstorung unter dem Deckmantel der
Energiewende

Was als griunes Prestigeprojekt verkauft wird, entpuppt sich
bei genauerem Hinsehen als doppeltes Millionengrab: Fur die
Steuerzahler — und fur die Natur. Denn fir den Bau dieser
Windrader mussen nicht nur einzelne Baume, sondern ganze
Schneisen in die Walder geschlagen werden. Es geht nicht nur
um die Standflache der Turme, sondern auch um breite
Zuwegungen, Kranstellflachen wund dauerhafte Rodungen.
Lebensraume werden zerschnitten, seltene Arten wie Fledermause
und Greifvogel geraten in Gefahr, und der Wald als naturlicher
COz2-Speicher wird unwiederbringlich geschwacht.
Ersatzaufforstungen auf dem Papier kénnen den dkologischen
Schaden vor Ort nicht ausgleichen.

Siidquote: Subventionsmaschine auf Kosten der
Allgemeinheit

Doch damit nicht genug: Die geplanten Windrader stehen 1in
einer der windarmsten Regionen Deutschlands. Sie drehen sich
oft im Leerlauf - kassiert wird trotzdem. Dank einer



Sonderregel im Erneuerbare-Energien-Gesetz flieBen flUr jede
Kilowattstunde Windstrom aus diesen Schwachwindanlagen bis zu
13 Cent — mehr als doppelt so viel wie an windreichen
Standorten im Norden. Der Sudden zahlt drauf, die Betreiber
lachen sich ins Faustchen. Diese ,Sudquote’ sollte eigentlich
den Netzausbau reduzieren, wird aber zur Goldgrube fir
Investoren auf Kosten der Stromkunden. Das ist mehr als flr
Atomstrom in GroBbritannien und sogar teurer als viele moderne
Gaskraftwerke. Die Industrie in der Region winkt ab: Der Strom
ist schlicht zu teuer, um wettbewerbsfahig zu sein. Die
Differenz zahlt — wie immer — die Allgemeinheit.

Beton, Kosten, Folgeschaden

Zu den direkten Subventionen kommen versteckte Kosten: Fur
jedes Windrad missen bis zu 5 km Waldwege betoniert werden —
so breit wie eine LandstraBe. Wo fruher Wildkatzen ihre Spuren
hinterlieRen, rollen bald Tieflader mit Rotoren durch -
bezahlt aus Steuermitteln. Die Netzanbindung? Ebenfalls auf
Kosten der Allgemeinheit. Und wenn die Anlagen nach 20 Jahren

zuruckgebaut werden mussen, Dbleiben tonnensweise
Betonfundamente im Waldboden — ein Okologisches Erbe flr
Generationen.

Abregelung im Sommer - Betreiber kassieren
trotzdem

Und als ware das nicht schon absurd genug, kommt es in den
Sommermonaten noch dicker: Wenn die Sonne scheint und die
Photovoltaik-Anlagen auf Hochtouren laufen, produziert Bayern
oft mehr Strom, als das Netz aufnehmen kann. Die Folge: Wind-
und Solaranlagen werden abgeregelt, der Strom wird gar nicht
erst eingespeist — aber die Betreiber kassieren trotzdem
Entschadigungen. Bezahlt wird auch das aus dem groBen Topf der
Steuerzahler.

Wasserkraft? Ihr Potenzial 1ist 1langst ausgeschopft.



Gaskraftwerke? Politisch unerwiunscht und teuer. Und so wird
weiter gebaut, was das Zeug halt — koste es, was es wolle.
Wahrend die Politik von Klimaschutz spricht, werden im Namen
der Energiewende uralte Walder geopfert — fur Windrader, die
oft stillstehen mussen, weil das Netz uUberlastet ist. Die
Rechnung zahlen am Ende nicht nur die Steuerzahler, sondern
auch die Natur.

Wald-Windkraft ist politisch umstritten

Besonders pikant: Selbst Naturschutzverbande sind gespalten.
Wahrend der BUND Naturschutz grundsatzlich fuar Windkraft
pladiert, warnt der Landesbund fur Vogelschutz (LBV)
eindringlich: ,Der Wald darf nicht zur Verfugungsmasse
werden.’ Die geplanten Anlagen bedrohen nicht nur Rotmilan und
Schwarzstorch, sondern zerschneiden auch die 1letzten
RiUckzugsraume fur Wildkatze und Luchs.

Blick ins Ausland: Warum dort kein Wald geopfert
wird

Ein Blick Uber die Grenze zeigt die Absurditdt: In Osterreich
werden Windrader in Waldern kategorisch abgelehnt. In der
Schweiz sind sie in Schutzgebieten verboten. Nur Deutschland
opfert seine letzten Naturraume fur eine Technologie, die an
diesen Standorten wirtschaftlich unsinnig ist.

Lokaler Widerstand formiert sich

In Laberweinting formiert sich bereits Widerstand: Die
Birgerinitiative ,Energiewende Ja — Umzingelung Nein“ kampft
fir eine faire und nachhaltige Energiewende im Labertal. Wir
sagen Ja zu gruner Energie und unterstutzen den Ausbau
erneuerbarer Energien — aber nicht um jeden Preis. Die
geplante massive Umzingelung wunserer Dorfer durch



Windkraftanlagen bedroht unsere Lebensqualitat, unsere Natur
und das Miteinander in der Region. Wir setzen uns dafur ein,
dass die Energiewende mit Augenmafl und unter Einbindung der
Birgerinnen und Birger gestaltet wird. Unsere Heimat darf
nicht zum reinen Industriegebiet werden. Es braucht Ldsungen,
die sowohl den Klimaschutz als auch den Schutz unserer DoOrfer
und Walder im Blick haben.

— Simon Berleb / Biirgerinitiative EjUn

Es geht nicht nur um ein paar Windrader. Es geht um den
Verlust wunserer Landschaft, wum den Eingriff in
jahrhundertealte Walder, unsere Vogel und Wildtiere und um die
Zukunft unserer Kinder. Wahrend in Berlin Uber Klimaziele
diskutiert wird, sollen hier bei uns Schneisen durch
Lebensraume geschlagen werden - fiur Anlagen, die
wirtschaftlich nicht tragfahig und o6kologisch katastrophal
sind. Das ist nicht die Energiewende, die wir wollen. Wir
fordern: Schluss mit der Zerstdrung unserer Heimat!"

— Martin Promesberger / Biirgerinitiative ProNatur

Die nackten Zahlen am Ende:

Jede der 60 geplanten Windkraftanlagen soll im Jahr rund funf
Millionen Kilowattstunden 1liefern. Macht zusammen 300
Millionen Kilowattstunden. Die Extra-Subvention pro
Kilowattstunde: sechs Cent. Das ergibt eine jahrliche
Zusatzbelastung von uber 18 Millionen Euro — Jahr fur Jahr,
uber Jahrzehnte. In 20 Jahren summiert sich das auf mehr als
360 Millionen Euro, die aus den Taschen der Blrger
verschwinden. Und das alles fur Strom, der teurer ist als
Atom- oder Gaskraft, und der im Sommer oft gar nicht gebraucht
wird.

Schlusswort & Handlungsaufruf

Die Zeit drangt: Noch konnen die Planungen gestoppt werden.
Noch koénnen Burger Einspruch erheben. Doch das Zeitfenster
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schlieBt sich. In wenigen Jahren konnten die ersten Baume
fallen — fur Windrader, die mehr kosten als sie bringen, die
ofter stillstehen als laufen, und die unsere letzten Walder in
Industrielandschaften verwandeln.

Die Frage ist nicht, ob wir Klimaschutz brauchen. Die Frage
ist: Mussen wir dafur unsere Seele verkaufen? Es gibt
Alternativen: Photovoltaik auf versiegelten Flachen, Windkraft
an geeigneten Standorten, echte Energieeffizienz statt
Subventionswahnsinn. Bayern hat die Wahl — noch.

Quellen & Belege

Durchschnittliche Windgeschwindigkeit in Bayern (5-6 m/s) vs.
Norden (8-9 m/s)

Studie:
https://naturschutz-initiative.de/aktuell/klartext/keine-winde
nergie-im-wald-neue-studie-des-upi-institutes-laesst-

wesentliche-aspekte-aussen-vor/

Hohere Kollisionsrisiken fur Fledermause & Vogel

https://www.stmwi.bayern.de/fileadmin/user_upload/stmwi/publik
ationen/pdf/2023-05-24 Windenergieanlagen im Wald.pdf

Sudquote im EEG — bis 20 % Zuschlag ab 2024

https://ariadneprojekt.de/media/2022/06/Ariadne-Analyse Region
ale-Steuerungsinstrumente Juni2022.pdf

Flachenverbrauch pro Windrad im Wald (=0,5 ha dauerhaft)

https://de.wikipedia.org/wiki/Windkraftanlage

EEG-Vergutung — Subventionshdéhe bis zu 13 Cent wund
Funktionsweise

https://www.windbranche.de/wirtschaft/eeg-verguetung
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https://ariadneprojekt.de/media/2022/06/Ariadne-Analyse Region
ale-Steuerungsinstrumente Juni2022.pdf

Osterreichs Wald-Ausschlusszone bei Windkraft

https://de.wikipedia.org/wiki/Windenergie in 0Ober%C3%B6sterrei
ch

Gefahrdete Greifvoégel 1im
Visier: Rotmilan-Vorkommen im
geplanten Windkraftgebiet beil
Pramersbuch entdeckt
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Mitten im Herzen der niederbayerischen Kulturlandschaft spitzt
sich ein grundlegender Zielkonflikt zwischen der dringend
bendtigten Energiewende und dem Schutz bedrohter Arten zu. Im
Gebiet rund um Pramersbuch, wo die Errichtung mehrerer
moderner Windkraftanlagen geplant ist, wurden in den
vergangenen Wochen wiederholt Rotmilane (Milvus milvus)
gesichtet - eine 1in Deutschland streng geschutzte
Greifvogelart, die als besonders windkraftsensibel gilt.

Die geplanten Windenergieanlagen, die jeweils eine Leistung
von 7,2 Megawatt und eine Gesamthohe von 261 Metern erreichen
sollen, sind Teil eines grofs angelegten Projekts zur FOrderung
erneuerbarer Energien in der Region Mengkofen. Ziel ist es,
klimafreundlichen Strom fur mehr als 33.000 Haushalte zu
erzeugen und die lokale Wertschopfung zu starken. Doch der
Schutz der Artenvielfalt stellt die Planer vor erhebliche
Herausforderungen.

Rotmilan: Ein Symbol fiir Bayerns Artenvielfalt

Der Rotmilan ist nicht nur ein faszinierender Greifvogel,
sondern auch ein Symbol fir die biologische Vielfalt Bayerns.
Deutschland tragt eine besondere Verantwortung fur den Erhalt
dieser Art, da hier etwa die Halfte des weltweiten Bestands
briatet. Rotmilane sind auf strukturreiche Kulturlandschaften
angewiesen, 1in denen sie ausreichend Nahrung und geeignete
Brutplatze finden. Gerade diese Lebensraume sind jedoch
zunehmend durch Infrastrukturprojekte wie Windkraftanlagen
bedroht.

Prazise Nachweise durch engagierte Biirgerinnen und Biirger

In den letzten Wochen haben aufmerksame Anwohnerinnen und
Anwohner mehrfach Rotmilane beim Jagen, Kreisen und Ruhen
beobachtet. Die Beobachtungen wurden sorgfaltig dokumentiert:
Viele hochaufldosende Fotos teilweise mit GPS-Koordinaten,
Datum und Uhrzeit belegen eindeutig, dass sich die Tiere
regelmalig im betroffenen Areal aufhalten — und zwar nicht



zufallig, sondern mit territorialem Bezug. Die Sichtungen
deuten auf mehrere ortsansassige Paare hin.

Die Burgerinitiative hat die Nachweise systematisch gesammelt
und in Beobachtungsprotokollen festgehalten. Mehrere Personen
haben die Aktivitaten der Rotmilane unabhangig voneinander
bestatigt. ,Die Tiere fliegen regelmallig Uber die geplanten

Standorte hinweg — teils genau auf Hohe der spateren
Rotorblatter. Das ist ein klares Alarmzeichen”, erklart
BiUrgerinitiative Pronatur. ,Wir sprechen wuns nicht

grundsatzlich gegen Windkraft aus — aber nicht an Orten, wo
sie streng geschutzte Arten gefahrdet.”

Gesetzliche Lage: Artenschutz als verbindliches Leitprinzip

Die rechtliche Situation 1ist eindeutig: Nach dem
Bundesnaturschutzgesetz und dem europaischen Naturschutzrecht
durfen Windkraftanlagen nicht in Gebieten errichtet werden, 1in
denen windkraftsensible Arten wie der Rotmilan regelmalSig
vorkommen. Das sogenannte ,Helgolander Papier” der
Landerarbeitsgemeinschaft der Vogelschutzwarten empfiehlt
einen Mindestabstand von 1.000 bis 1.500 Metern zu einem
Horst. Darlber hinaus ist das gesamte Umfeld — insbesondere in
einem Radius von bis zu 3.000 Metern — auf bedeutende
Jagdhabitate zu prufen. Wird eine erhebliche Kollisionsgefahr
festgestellt, 1ist das Vorhaben in der Regel nicht
genehmigungsfahig.

In Bayern wurden bereits zahlreiche Windkraftprojekte aufgrund
nachgewiesener Rotmilan-Vorkommen untersagt oder gestoppt.
Auch technisch gesteuerte Abschaltzeiten gelten aus
artenschutzrechtlicher Sicht nicht als ausreichend, sofern das
Kollisionsrisiko insgesamt als erheblich eingestuft wird.

Energiewende und Naturschutz: Ein Balanceakt

Die Energiewende ist ein zentrales gesellschaftliches Ziel,
das auch in der Region Mengkofen mit Nachdruck verfolgt wird.
Die geplanten Windkraftanlagen sollen einen wichtigen Beitrag



zur Reduktion von CO:z2-Emissionen und zur Unabhangigkeit von
fossilen Rohstoffen leisten. Doch der Schutz bedrohter Arten
wie des Rotmilans darf dabei nicht ins Hintertreffen geraten.
Der Naturschutzbund (NABU) und andere Umweltverbande mahnen,
dass die gesetzlichen Vorgaben konsequent eingehalten werden
missen und Ausnahmen nur in eng begrenzten Fallen zulassig
sind.

Forderungen der Biirgerinitiative: Planungsstop, Transparenz
und unabhangige Gutachten

Angesichts der dokumentierten Rotmilan-Aktivitaten fordert die
Burgerinitiative einen sofortigen Stopp der aktuellen
Windkraftplanungen im Gebiet Pramersbuch. Es sei unerlasslich,
zunachst ein unabhangiges, fachlich fundiertes
Artenschutzgutachten in Auftrag zu geben, das die Situation
vor Ort objektiv bewertet. Nur so konne sichergestellt werden,
dass die streng geschutzten Greifvogel nicht durch den Bau und
Betrieb der Anlagen gefahrdet werden.

Daruber hinaus setzt sich die Initiative flUr eine transparente
Beteiligung der Offentlichkeit im gesamten Planungsverfahren
ein. Samtliche gesetzlichen Vorgaben im Bereich Arten- und
Naturschutz mussten konsequent eingehalten werden — ohne
Abstriche und ohne voreilige Ausnahmen.

»Artenschutz 1ist kein Luxus, sondern ein gesetzlich
verankertes Grundprinzip. Die Energiewende muss im Einklang
mit dem Naturschutz stehen — nicht auf Kosten unserer letzten
Greifvogel”, betont die Burgerinitiative Pronatur.

Die kommenden Monate werden zeigen, ob es gelingt, einen
tragfahigen Kompromiss zwischen Klimaschutz und Artenschutz zu
finden — oder ob der Rotmilan zum Symbol eines ungelodsten
Zielkonflikts in der bayerischen Energiewende wird.
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www.buergerinitiative-pronatur.de
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Am Donnerstag, den 10. Juli 2025, um 9:00 Uhr, kommt der




Planungsausschuss des Landkreises Straubing-Bogen zu einer
richtungsweisenden Sitzung im Landratsamt Straubing zusammen.
Im Mittelpunkt steht ein Thema, das in den letzten Monaten fur
hitzige Debatten und wachsenden Unmut in der Bevodlkerung
gesorgt hat: die Festlegung von Windvorrangflachen im
Landkreis.

Die Sitzung konnte endgultig uUber die Flachen entscheiden, auf
denen kunftig Windkraftanlagen errichtet werden dirfen — ein
Schritt, der aus Sicht der Burgerinitiative ProNatur
tiefgreifende Folgen fur Landschaft, Natur und Lebensqualitat
im landlichen Raum hatte. Aus diesem Grund ruft die Initiative
alle Burgerinnen und Blurger des Landkreises auf, zahlreich an
der Sitzung teilzunehmen, um ein klares Zeichen gegen den Bau
von Windradern im Landkreis zu setzen.

JWir sind nicht gegen erneuerbare Energien — aber wir sind
gegen eine ideologisch getriebene Windkraftplanung, die ohne
Riucksicht auf Mensch, Natur und Heimat durchgedriuckt werden
soll”, erklart ein Sprecher von ProNatur. ,Es geht um den
Erhalt unserer einzigartigen Kulturlandschaft, um Artenschutz,
um den Schutz vor gesundheitlichen Risiken durch Infraschall
und um die Frage, ob Bilrgerinteressen uberhaupt noch Gehor
finden.“

Entscheidung hinter verschlossenen Turen?

Viele Mitglieder der Burgerinitiative kritisieren, dass die
Planung weitgehend ohne transparente Blrgerbeteiligung erfolgt
sei. Zahlreiche Eingaben, Einwande und kritische Stimmen aus
der Bevolkerung seien zwar entgegengenommen, aber bislang
nicht ernsthaft bericksichtigt worden.

Auch rechtliche und okologische Bedenken — etwa der Schutz von
Vogelarten, die Nahe zu Wohngebieten oder die Frage der
Wirtschaftlichkeit — seien untergeordnet behandelt worden, so
ProNatur. Nun steht die Sorge im Raum, dass der Ausschuss die
Flachen trotz breiter Ablehnung in der Bevolkerung festlegen



konnte.

JWir mussen sichtbar sein — flur die Entscheidungstrager im
Ausschuss und fir die Offentlichkeit. Nur wenn viele Menschen
Gesicht zeigen, kann verhindert werden, dass unser Landkreis
zur Industriezone fur Windkraft wird“, so der Appell der
Initiative.

Hintergrund

Im Zuge der nationalen Energiewende und der Klimaziele sollen
auch im Landkreis Straubing-Bogen sogenannte
Windvorrangflachen ausgewiesen werden — also Gebiete, in denen
Windenergie bevorzugt und vorrangig ausgebaut werden soll.
Kritiker befiurchten, dass es zu einer Zerstlckelung der
Landschaft, einer Gefahrdung von Tierarten sowie zu einer
Entwertung von Immobilien kommen konnte. Auch der
fehlende/schwache Wind in manchen Gebieten und die
unkalkulierbaren Auswirkungen auf Mensch und Natur sind
Gegenstand intensiver Diskussionen.

Fakten zur Sitzung

« Wann: Donnerstag, 10. Juli 2025, 9:00 Uhr

* Wo: Landratsamt Straubing, Sitzungssaal

e Thema: Entscheidung uber Windvorrangflachen im Landkreis
Straubing-Bogen

e Aufruf: Teilnahme aller interessierten Blrgerinnen und
Burger zur offentlichen Sitzung und zum friedlichen Protest

Offener Brief an Herrn Hubert
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Aiwanger

Windrad im Wald:
Passt, oder?

Du denkst, Windrader gehoren an die
Kuste, nicht in den Wald?

Offener Brief an Herrn Hubert Aiwanger

Dieser hat am 12.06.2025 auf Instagram iiber den den Account
des Bayerischen Wirtschaftsministeriums Folgenden Text
Veroffentlicht:

Du denkst, wir pflastern Bayerns Walder mit Windradern zu? So
einfach ist es nicht.[]

Wenn wir (Uber die Energiewende sprechen, darf die Windkraft
nicht fehlen.

(0 Und hier muss Bayern aufholen. Gekauft. Das Ziel der
Staatsregierung, 1000 neue Windrader in Bayern bis 2030, 1ist
erreichbar, aber nur, wenn der Wald mitbericksichtigt wird.


https://buergerinitiative-pronatur.de/offener-brief-an-herrn-hubert-aiwanger/

Uber ein Drittel der Landesfldche ist Wald, diese Gebiete
liegen in der Regel am weitesten von Siedlungen entfernt und
sind haufig der einzige Standort, an dem vorgegebene Abstande
uberhaupt eingehalten werden koénnen.

Jetzt denkst du vielleicht, wir opfern wertvollen Wald fiur
die Energiewende. []
Fakt ist aber, dass Natur und Biurger profitieren kénnen.

0 Viele Windréader sind Birgerprojekte, wie aktuell im
Hofoldinger Forst bei Minchen. Die Anwohner profitieren
direkt vom Stromverkauf.

Fir den Bau der Windrader missen Baume gefallt werden, doch
rundherum wird aufgeforstet oder ein Lebensraum geschaffen,
der auBerhalb des Waldes langst Mangelware ist. Die Natur
gewinnt dazu — und fir Végel sind Windrader langst nicht so
gefahrlich wie Katzen, Fenster oder Stralen. []

Windkraft im Wald ist mehr als saubere Energie.

Die Pachteinnahmen [] helfen auch dabei, den Wald aktiv
umzubauen und widerstandsfahiger gegen den Klimawandel zu
machen.

Was denkst du? Bist du bereit fur Windrader im Wald bei dir
daheim oder hast du Zweifel?
Schreib deine Meinung in die Kommentare. [].

Daraufhin bekam Herr Aiwainger innerhalb nur 24 Stunden
Extreme Kritik von 31 Lesern und er hatte nur 3 Befiiworter.




Offener Brief an Herrn Hubert
Aiwanger

Sehr geehrter Herr Aiwanger,

mit groflem Erstaunen und wachsender Besorgnis verfolgen
wir Ihre jungsten Werbekampagnen fir den Ausbau der
Windenergie in Bayern, insbesondere auf Plattformen wie
Instagram. Sie prasentieren Windrader als
zukunftsweisende Lésung, doch die Realitat vor Ort
sieht ganz anders aus: Wahrend Sie in den sozialen
Medien nur auf drei Befurworter stoBen, sprechen sich
31 Stimmen klar gegen Ihre Plane aus, Bayern mit
Windradern zu Uberziehen. Die uberwaltigende Mehrheit
der Burgerinnen und Burger — sowohl direkt als auch
indirekt betroffen — 1lehnt die Errichtung von
Windkraftanlagen in unserer Heimat entschieden ab.

Wie bereits erwahnt, zeigen sowohl Ihre eigenen
Instagram Beitrage als auch unsere
Unterschriftensammlung ein klares Bild: Uber 80% der
nicht direkt betroffenen Menschen sprechen sich gegen
Windrader in unseren Waldern aus. Bei den direkten
Anwohnern 1ist die Ablehnung sogar noch deutlicher — 95%
bis zu 100% der Befragten sind gegen Windkraftanlagen
in ihrer unmittelbaren Nachbarschaft. Diese Zahlen sind
ein wunmissverstandliches Signal, das Sie als
verantwortlicher Minister nicht 1langer ignorieren
durfen.

Die Nachteile von Windenergieanlagen sind vielfaltig
und gravierend. Sie reichen von der massiven
Beeintrachtigung des Landschaftsbildes uber die
Zerstorung wertvoller Natur- und Erholungsraume bis hin
zu erheblichen gesundheitlichen Belastungen fur die
Anwohner. Der Larm, der von den Anlagen ausgeht, ist




nicht nur storend, sondern kann nachweislich zu
Schlafstorungen, Stress und anderen gesundheitlichen
Problemen fuhren. Der sogenannte Infraschall, der von
Windradern ausgeht, ist ein weiteres, bislang viel zu
wenig beachtetes Risiko fur die Gesundheit der
Menschen.

Daruber hinaus werden durch den Bau von
Windkraftanlagen groBe Flachen Wald gerodet und
Lebensraume fur zahlreiche Tierarten unwiederbringlich
zerstort. Besonders betroffen sind seltene und
geschutzte Arten wie Fledermause und Greifvogel, die
durch die Rotoren getotet werden. Die Versiegelung von
Boden, der Bau von Zufahrtswegen und die Errichtung von
Betonfundamenten hinterlassen dauerhafte Schaden in
unseren sensiblen Okosystemen.

Auch wirtschaftlich sind Windrader keineswegs die
Heilsbringer, als die sie oft dargestellt werden. Die
Stromerzeugung ist wetterabhangig und schwankend, was
zu einer unsicheren Versorgungslage fuhrt. Die Kosten
fur den Ausbau der Netze und die notwendige Speicherung
des Stroms werden auf die Verbraucher abgewalzt.
Gleichzeitig sinken die Immobilienwerte in der Nahe von
Windkraftanlagen drastisch, was fiur viele Familien
existenzielle Folgen hat.

Ein weiterer, oft Ubersehener Punkt ist, dass die
Interessen und Sorgen der betroffenen Anwohner bei der
Planung und Genehmigung von Windkraftanlagen regelmalig
ignoriert werden. Entscheidungen werden haufig Uber die
Kopfe der Menschen hinweg getroffen, ohne Riucksicht auf
deren Lebensqualitat, Gesundheit und die Zukunft ihrer
Heimat. Immer wieder zeigt sich, dass wirtschaftliche
Interessen von Investoren und Projektentwicklern im
Vordergrund stehen, wahrend die berechtigten Anliegen
der Bevolkerung keinerlei Gewicht haben. Dieses
Vorgehen fuhrt zu Frust, Unmut und einer tiefen




Entfremdung zwischen Politik und Blurgern — und es macht
deutlich, dass der Ausbau der Windkraft gegen den
Willen der Mehrheit durchgesetzt werden soll.

Zudem 1ist die Frage der Versorgungssicherheit und
Netzstabilitat weiterhin ungelost. Windenergie 1ist
volatil und nicht grundlastfahig. In windarmen Zeiten
drohen Versorgungslucken, die durch teure und
umweltschadliche Reservekraftwerke ausgeglichen werden
mussen. Die Abhangigkeit von wetterabhangigen
Energiequellen kann zu einer gefahrlichen Instabilitat
im Stromnetz fuhren — mit unkalkulierbaren Folgen fur
Wirtschaft und Gesellschaft.

Auch der oft propagierte Beitrag der Windenergie zum
Klimaschutz ist kritisch zu hinterfragen. Die
Herstellung, der Transport und die Errichtung von
Windkraftanlagen verursachen erhebliche Mengen an CO:
und anderen Schadstoffen. Die Entsorgung der riesigen
Rotorblatter und Fundamente nach Ablauf der Lebensdauer
ist bislang wungelost und stellt eine enorme
Umweltbelastung dar. Es ist ein Trugschluss zu glauben,
dass Windrader per se klimaneutral sind.

Als Sohn eines Landwirts und Diplom-Agraringenieur (FH)
der Fachhochschule Weihenstephan sollten Sie, Herr
Aiwanger, eigentlich aus erster Hand wissen, welche
gravierenden Folgen der Bau von Windkraftanlagen in
Waldern und auf landwirtschaftlichen Flachen mit sich
bringt. Gerade Sie mussten die Bedeutung intakter
Boden, gesunder Walder wund funktionierender
landwirtschaftlicher Flachen fur unsere
Ernahrungssicherheit, den Wasserhaushalt und das
okologische Gleichgewicht kennen. Die Rodung von
Waldflachen fur Windrader zerstort nicht nur wertvolle
Lebensraume, sondern beeintrachtigt auch die
Schutzfunktionen des Waldes, etwa beim Hochwasserschutz
und als COz2-Speicher. Auf Feldern fuhren die massiven




Fundamente, Zufahrtswege und Baustellen zu
Bodenverdichtung, Erosionsgefahr und langfristigen
ErtragseinbuBen. Die landwirtschaftlichen Betriebe, die
ohnehin schon unter wirtschaftlichem Druck stehen,
werden so zusatzlich belastet und in ihrer Existenz
gefahrdet. Gerade von Ihnen, mit Ihrem fachlichen
Hintergrund und Ihrer Herkunft, hatten wir mehr
Verstandnis und Einsatz fur den Schutz unserer
naturlichen Lebensgrundlagen erwartet.

Besonders kritisch sehen wir auch, dass sich einige
Waldbesitzer und Grundstlickseigentumer durch die
Verpachtung ihrer Flachen an Windkraftbetreiber
personlich bereichern, wahrend die negativen Folgen fur
Umwelt, Natur und die Allgemeinheit in Kauf genommen
werden. Es 1ist moralisch hochst fragwurdig,
kurzfristige finanzielle Vorteile UuUber den
langfristigen Schutz unserer Heimat und der natlrlichen
Lebensgrundlagen zu stellen. Die Verlockung, mit
Pachteinnahmen ein sicheres Einkommen zu erzielen, darf
nicht dazu fuhren, dass wertvolle Walder und
Landschaften unwiederbringlich zerstdort werden. Wer
sich auf diese Weise bereichert, handelt nicht im Sinne
des Gemeinwohls, sondern tragt aktiv zur Spaltung der
Dorfgemeinschaft und zur Zerstorung unserer Umwelt bei.

Herr Aiwanger sie sollten sich fur eine Energiepolitik
einzusetzen, die auf Augenmal, Vernunft und den Schutz
unserer bayerischen Heimat setzt. Die Menschen 1in
Bayern erwarten von ihrer Landesregierung, dass sie
nicht blind einem Trend folgt, sondern
verantwortungsvoll abwagt, was wirklich gut und richtig
fur Land und Leute ist. Stoppen Sie den weiteren Ausbau
der Windenergie in sensiblen Gebieten und setzen Sie
sich stattdessen far eine nachhaltige,
naturvertragliche und sozial gerechte Energiepolitik
ein. Es gibt zahlreiche Alternativen, die den Schutz




unserer Heimat wund die Versorgungssicherheit
gleichermallen gewahrleisten konnen — von der Forderung
der Solarenergie auf bereits versiegelten Flachen bis
hin zu innovativen Speichertechnologien und einer
echten Energieeinsparung.

Wir fordern Sie daher auf, die Sorgen und Argumente der
betroffenen Burgerinnen und Burger ernst zu nehmen und
von weiteren Planen zur Errichtung von Windradern in
sensiblen Gebieten Abstand zu nehmen. Setzen Sie sich
stattdessen flur echte Alternativen ein, die unsere
Heimat und unsere Lebensqualitat bewahren!

Mit freundlichen GruRen

Blirgerinitiative ProNatur




